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ΕΙΣΑΓΩΓΙΚΟ ΣΗΜΕΙΩΜΑ 



Γιά τό έργο: 

Τό βιβλίο αυτό τοΰ Παντελή ΙΙουλιόπουλου πρωτοεχόόθηχε στις αρχές 
τον 1934 στις ’Εχδόσεις Γχοβάστη, γιά λογαριασμό τού συγγραφέα. Μά δέν 
πέρασαν χαλά- χαλά όνο χρόνια και ή διχτατορία Μεταξύ τό χατάσχεσε άπό 
τά βιβλιοπωλεία γιά νά τό χάψει μαζί μέ άλλα μαρξιστικά βιβλία. Ή σημε- 
ρινή τον έπανέχδοση, 28 ολόκληρα χρόνια από τότε, έρχεται νά καλύψει (να 
μεγάλο κενό στην έλληνιχή μαρξιστική φιλολογία καί νά ένισχνοει τό Ιδεο- 
λογικό όπλοστάαιο τής προλεταριακής πρωτοπορίας καί εΐόικύτερα τών νέων 
αγωνιστών της μέ τήν κριτική σκέψη πού διψούν γιά τό μαρξιστικό διαφω- 
τισμό του;. Γιατί, πραγματικά, ή «δημοκρατική ή Σοσιαλιστική Επανάσταση 
στήν Ελλάδα ;» είναι τό κορυφαίο ως τώρα δημιούργημα τής μαρξιστικής 
σκέψης στήν Ελλάδα, τό ρωμαλέο πρθ)>ραμμα τικό βάθρο σέ μιά πλατφόρμα 
που επεξεργάζεται κριτικά τά βασικά προβλήματα τον ίργατικον κινήματος 
αυνδέοντάς τα μέ τις άρχές τοΰ ίπαναστατιχοϋ μαρξισψε&ϋ καί τά διδάγματα 
τής πείρας άπό τό έλληνικό καί παγκόσμιο έργατιχό κίνημα. 

Στις τρεις δεκαετίας πού πέρασαν άπό τήν α' έκδοσή τον, ή ιστορικέ) 
πράξη έπαλήθενσε καί τις κριτικές άναλύσεις καί τήν προοπτική πού χάραξε 
αύτό τό έργο τοΰ Π. Πουλιόπονλου. Ό μικροαστικός- ρεφορμιστικός στρα- 
τηγικός προσανατολισμός τής 6ης ' Ολομέλειας τοϋ ΚΚΕ στά 1934, βάθυνε 
χαί ολοκληρώθηκε: μέ τό πολιτικό σύνθημα τοϋ «δημοκρατικοί· Συνασπισμοί '<» 
(Ιούλης 1935 )·μέ τήν άπόφαση τοΰ 6ου Συνεδρίου (δεχέμβρης 1935) γιά 
τήν άνυπαρξία έθνικοϋ /ιακεδονιχοΰ ζητήματος καί τήν «υπεράσπιση τής 
έθνικής άχεραιότητας χαί ανεξαρτησίας τής χώρας»· μέ τό πολιτικό σύν- 
θημα τοϋ « Παλλαϊκού Μετώπου» χαί τήν πραχτική τής ταξικής συνεργασίας 
στή Βουλή στις άρχές τοϋ 1936 (Σύμφοινο Σχλάβαινα-Σοφούλη)· μέ τόν 
έχφιΊ.ισμό τής μεγαλειώδους καπνεργατικής άπεργίας στή Θεσσαλονίκη 
τό Μάη τοϋ 1936· μέ τήν όργανωτική κατάρρευση καί άποσύνθεση τοϋ ΚΚΕ 
στά χρόνια τής διχτατορίας τής 4ης Αύγουστου (προσχώρηση τής πλειοψη- 
φίας των γραφειοκρατικών κορυφών τον στήν αντίδραση μέ δηλώσεις άποκή- 
ρυξης τοΰ κομμουνισμού)· μέ τήν εύθυγράμμιση του στον πόλεμο μέ τήν 
άστιχή τάξη χαί τή διχτατορική της κυβέρνηση ■ μέ τή θεωρία χαί πράξη 
τής υποστήριξης τοΰ δήθεν «άντιφασιστικον» καί «έθνιχοαπελενθερωτικοϋ» 
πολέμου τοϋ δΐ)μοχρατιχοϋ Ιμπεριαλισμού · μέ τήν άντιδραστική πολιτική τής 
«έθνικής ένότητας» μέ τήν άστιχή τάξη, μέ τή συμμετοχή τοϋ ΚΚΕ · ττήν 
άστιχή κυβέρνηση «έθνικής ενώσει ος» τοΰ Παπανδρέυν, μέ τί)ν ίπίσημη 
διακήρυξη τοϋ Π.Γ. τής Κ.Ε. τοΰ ΚΚΕ τόν Ίούνη τοϋ 1943 ότι «άπό τήν 
ειλικρινή συνεργασίαν μέ τά δημοκρατικά κόμματα » χαί «τήν σϋμπραξιν 
αυτήν θά πρόκυψη ή βάσις μιας πληοεσ τέρας ά/ιοιβαίας χατ ανοήσεως χαί 
μιας πλατυτέρας μελ/,οντικής συνεννοή σεως χαί συνερ)·ασίας διά τό καλόν 
τοϋ τόπου»· μέ τή θεωρία χαί πραχτική τής «ομαλής δημοκρατικής εξέλιξης» 
χαί τοϋ ειρηνικοί· περάσματος πρός τή λαϊκή δημοκρατία μέ τό προσκύνη- 
μα ατό βασιλικό θεσμό χλπ. 

Μέ δυό λόγια, ακριβώς τήν ώρα πού τό πανίσχυρο επαναστατικό ρεύμα 
τών λαϊκών μαζών έπιχρατοϋσε σ' όλη τήν Ελλάδα χ’ έδινε ουσιαστικά τήν 
■έξουσία στά χέρια τοΰ ΕΛΜ καί τού ΚΚΕ, το χόμιια αύτό, έφαρ/ιόζοντας 
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«V » υλικά τις άντεπαναατατικές ντιρεχτίβες τοϋ Στάλιν, μεταβίβαζε (μέ τό 
Λίβανο, τη Γκαζέρτα καί τι) συμμετοχή του ατήν κυβέρνηση «εθνικής ένώ- 
σεως») την έξουσία στην καπιταλιστική τάξη καί τούς συμμάχους της 
«δημοκρατ ιχούς» ί/ιπεριαλιστές. Τό ΚΚΕ στιγματιζόταν έτσι μέ την πιο 
βαρεία καί άνεξίτηλη ιστορική προδοσία τής ίπανάστασης ατήν Ελλάδα, 
εντελώς άσχετα από τήν αυτοθυσία καί αγωνιστικότητα τών οπαδών, μελών, 
ακόμα καί στελεχών του στήν κατοχική καί μετακατοχική περίοδο, όλότελα 
ανεξάρτητα άπό τήν απελπισμένη καί σπασμιυδική αυτοάμυνα πού άντέταξε 
στήν περίοδο 1944-45 καί 1946-49 απέναντι ατά άλλεπάλλ.ηλ,α κύματα τής 
αντεπανάστασης. 

Άπό τότε τό ΚΚΕ ( μέ τις αποφάσεις του 6ου, τού 7ου καί τοϋ 6ου 
Συνεδρίου του καί μέ όλη τήν πολιτική του πράξη) έφτασε στον πυθμένα 
τοϋ γραφειοκρατικού καί Ιδεολογικού τον έκφυλιαμοϋ μέ τά μοτίβα τοϋ «παν- 
δημοκρατ ικοϋ μετώπου», τοϋ «πατριωτικού μετώπου», τής « πατριωτικής 
κυβέρντ)σης συνασπισμού», τής συμπαράταξης μέ τήν «έθνική αστική τάξη», 
τών «ειρηνικών δρόμων πρός τό σοσιαλισμό», τού «ίκδημοκρατισμοΰ τοϋ 
κράτους» κλπ. 'Η προειδοποίηση τοϋ Π. Πουλιόπουλου στο βιβλίο τον 
άπό τό 1934 ότι ή στρατηγική καί ή πολιτική τής γραφειοκρατικής ήγεσίας 
τον ΚΚΕ όόηγεϊ κατευθείαν στη διάλυση τοϋ κομμουνισμού βρήκε μια τρα- 
γική έπαλήθευση, καί ή πολιτική αυτή πληρώθηκε μέ πολύ αίμα καί πολλά 
βάσανα άπό τις εργατικές, τις αγροτικές καί γενικότιρα τις χαταπιεζό- 
μενες μάζες τής χώρας. 

Ανεξάρτητα άπό τις αυταπάτες πλατιών λαϊκών στρωμάτων καί τής 
/ιεγάλης μάζας τών αγωνιστών τους γιά τό σημερινό ΚΚΕ, τό κόμμα αύτό- 
δέν είναι πιά τίποτε άλλο άπό ένα ιδιότυπο κόμμα τής μικροαστικής δημο- 
κρατίας, ένα κόμμα πληβειακοϋ νεομετ αρρυθμία μου, γραφειοκρατικά δια- 
βρωμένο καί υποταγμένο στη χρουστσωφ ική γραφειοκρατία τοϋ Κρεμλινου- 

Γιά τ ό ν αγωνιστή συγγραφέα · 

Στις 6 τού Ίούνη τού 1943 έπεφτε κοντά στό Νεζερό, χτυπημένος άπό 
τις σφαίρες τοϋ ιταλικού εκτελεστικόν αποσπάσματος, σέ ήλικία 43 χρονών 
(ε ίχε γεννΐ]θεϊ στις 10 τοϋ Μάρτη τοϋ 1900 στ ή Θήβα), ό Παντελής Που- 
λι ύπουλος, ή μεγαλύτερη φυσιογνωμία τοϋ ίπαναστ ατικοΰ κινήματος στήν 
Ελλάδα. Μαζί του έκτελέστ ιριαν καί τρεις άλλοι τεταρτοδιεθνιστές άγωνι- 
στές : ό Γιάννης Ξυπόλητος, ό Νώντας Γιαινακός, ό Γιάννης Μακρής. 
"Ενα σχεδόν χρόνο αργότερα, τήν Πρωτομαγιά τοϋ 1944, στήν Καιααριανή 
ίχτελέστηχαν άπό γερμανικό απόσπασμα οι τεταρτοδιεθνιστές ίπαναστάτες 
Χρηστός Σούλας, Γ ιώργος Κρόκος, Ηρακλής Μήτσης, Βασίλης Τζαματζάς, 
Λημήτρης ΙΙανταζής, Λημήτρης Γιαννακουρέας, Γιώργος Κοβάνης. Παράλ- 
ληλ.α μέ τούς ί/ιπερ ιαλιστές δημίους τής Κατοχής, οί έκτελεατές τής σταλινι- 
κής γραφειοκρατίας τοϋ ΚΚΕ δολοφονούσαν τούς τροτσκιατές Δημοσθένη 
Βουρσούκ η, Στράτο Σπανέα, Θύμιο Άδραμυτϊδη, Κοσμά Χαριτωνίδη, Πανα- 
γιώτη Ταιγκέλη, Νίκο ' Λραβσντινό, Σταύρο Βερούχη, Γιώργο Δόξα, Μάγκο, 
Στεφάνου, Μπαλτά, Μ. καί θ. θεμελή, Ν. Μονακα, Ν. Βενετσιάνο, καί δεκά- 
δες άλλους. 

Οί 106 πολιτικοί αγωνιστές, πού άπό τό στρατόπεδο τής Λάρισας, 
ΰστερ’ άπό τό σαμποτάζ στό Κούρνοβο, οδηγηθήκανε στό σφαγείο τοϋ Νε- 
ζεροϋ, άιτιμετ ώπισαν μέ θάρρος τό θάνατο. Οί 7ΐεριασότεροι τους προέρχον- 
ταν ιιπό τό στρατόπεδο ’ Λκροναυπλίας πού τό έγκαινίασε σά σύμβολο τοϋ 
«τρίτου έλλ.ηνιχοϋ πολιτισμού» της » } διχτατορία Μεταξά-Γλύξμπονργκ. 
Αλλά μέσα στον όγκο αυτό τών άγω νιατών ό Πουλιόπου/.ος καί οί σύντρο- 
φοί του ίεχιόρι ζην πάντα σάν χομμουνιστές-διεθνιστές. Γιά ύστατη φορά, 
μπροστά ατό θάνατο, ό Πουλιόπουλος υπερασπίζει τη σημαία τοϋ προλε- 
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' Ίίικοίον διεθνισμού. Καταπληχτιχά γλωσσο/ιαθτ )ς (ήξαιρε 10 γλώσσες )· 
καί δεινός έξάλλου ρήτορας πού αιχμαλώτιζε το ακροατήριό τον, απευθύνε- 
ται στούς άνδρες τοΰ Αποσπάσματος. Τούς μιλάει στη μητρική τους γλώσσα 
γιά τόν πόλεμο, τό φασισμό, για το ταξικό καθήκον τών προλεταρίων σέ 
φασιστικές καί «δημοκρατικές» χώρες να μετατρέφουν τόν ιμπεριαλιστικό 
πόλεμο σέ κοινωνικέ/ επανάσταση, για τή συναδέλφωση όλων τών ίμπόλε- 
μων λαών στις ' Ενο> μένε ς Σοσιαλιστικές Πολιτείες τής Εύρώπης καί τοΰ 
κόσμου. Λόγια ποΰ προκαλονν αίσθηση στούς άνδρες τοΰ αποσπάσματος, 
ένώ ό επικεφαλής τους φασίστας αξιωματικός, φρενιασμένος, διστάζει τήν 
έκτέλ.εση πού θά κλείσει το στόμα τοίϊ έπιχίνδννον όμιλητή. 

” Ετσι έγινε όλοκαι σοιμα μια ζοεή Αφιερωμένη Ανένδοτα στήν υπόθεση 
τής αοα ιαλ,ιστικής έπανάστασης καί διαποτισμένη ιός τό /ιεδονλι από τό πνεύ- 
μα τού προλεταριακού διεθνισμού. Σέ όλη τή ζιυή καί σέ όλο τό έργο τοΰ 
1/ουλιόπονλου ή επανάσταση καί ό πόλεμος περνάνε αάν κεντρικές κόκκινες- 
γραμμές. Είναι άλλωστε οί συγκλονιστικότερες στιγμές .στέ/ν ιστορία τών 
κοινωνιών όπου οί μάζες μπαίνουνε σέ κίνηση πρός τή μιά είτε τήν άλλη 
κατεύθυνσι/ κι όπου δοκιμάζεται σά σέ λυδία λίθο ή επαναστατική υφή καί ό 
προλεταριακός διεθνισμός τών όργανώσεων καί τών Αγωνιστών. 

Κεντρισμένη από τή νίκη τής προλεταριακής έπανάστασης τού Όχτώβρη 
1917 στή Ρωσία καί τις διεθνείς Απηχήσεις της, ή επαναστατικέ/ δράση τοΰ 
I ίουλιόπουλου άρχισε κατά τά έλλήνοτουρχιχό πόλεμο τοΰ 1919-22. Καί 
τελείωσε πάλι μέσα σέ πόλεμο : τό δεύτερο παγκόσμιο. 

Στο μικρασιατικό μέτωπο δ Πουλιόπουλος, παίρνει από τό 1920 δρα- 
στήρια μέρος στήν οργάνωση τών στρατιωτικών κομμουνιστικών πυρήνων, 
στήν έκδοση παράνομων αντιπολεμικών προκηρύξεων, φύλλων καί φυλλα- 
δίων πού καταγγέλ. νάνε τόν ιμπεριαλιστικό χαραχτήρα του πολέμου, τις 
έιντιμιλιταριστιχές ίκόηλώσ εις τών φαντάρων. Γιά τή δράση του αύτή φυ- 
λακίζεται μαζί μέ άλλους κομμουνιστές στις στρατιωτικές φυλακές τού- 
Μπαρ τζόβα (στά περίχωρα τής Σμύρνης), θά περνούσε από έκτακτο στρα- 
τοδικείο μέ τήν κατηγορία τής ιιέσχάτης προδοσίας», αλλά μέ τήν υποχώρηση 
τού στρατού δραπετεύει Από τις φυλακές. 

Μετά τόν πόλεμο, γυρίζοντας στήν ’Λθήνα, συμμετέχει δραστήρια 
στύ παλαιοπολεμιι ττικό κίνημα, στό ίργατικό κίνημα καί στήν πλούσια 
τότε ίσωτερική ζωή τοΰ ΚΚΕ μέ αποφασιστική ένταξη στήν Αριστερά τον. 
Μετά τήν ίχτόπιση τής όπορτοννιστιχής δεξιάς Από τήν ηγεσία τού ΚΚΕ 
(Εθνικό Συμβούλιο τοΰ ΚΚΕ, Φλεβάρης 1924) ύ Παντελής Πουλιόπουλος 
στέλνεται Αντιπρόσοιπος ( μαζί με τό Σ. Μάξιμο καί τό θ. Μάγγο) στύ 5ο 
Συνέδριο τής Κ.Δ. καί έκλέγεται στό 3ο έκτακτο Συνέδριο τού ΚΚΕ (Νο- 
έμβρης 1924) /ιέλος τής Κ.Ε. καί άμέσιος έπειτα γενικός γραμματέας τοΰ 
Κόμματος. ’ Επακολουθούν οί διοεξεις καί οί δίκες εναντίον τής Κ.Ε. τού ΚΚΕ 
γιά τό « Μακεδονικό » ατό πα',ν,αλικό στρατοδικείο (1925-20) όπου ξεχω- 
ρίζει ή μνημειώδ ης «άπολ,ογία» τοΰ Πονλιόπουλον πού υπερασπίζει άδιάλλαχ τα 
τή σημαία τοΰ προλεταριακού διεθνισμού καί γίνεται άμείλ.ιχτος κατήγορος 
τον αστικού καθεστώτος. Εξορίζεται τότε στή Φολέγανδρο απ’ όπου γυ- 
ρίζει μετά τήν πτώση τής παγκαλιχής διχτατοοίας. Γιά τό «Μακεδονικό» 
ζήτημα ξαναφνλακίζεται στά 1928. 

" Οταν ό σταλινισμός απλώνεται στό ΚΚΕ, ό Πουλ.ιόπονλος είιαι ό 
πρώτος στήν Ελλάδα ( μαζί με τόν Π. Γ ι ατσόπουλο) πού δίνει τή μάχη 
έιπό τό 1926 (Διάσκεψη Παραγόντων) ένάντια στόν Ιδεολογικό καί οργα- 
νωτικό έκφ υλισμό τού ΚΚΕ καί γίνεται <> κύριος εκπρόσωπος τής ιϊριστερής 
Αντιπολίτευσης /ιέσα στό ΚΚΕ. Διαγράφεται Από τή σταλινική γραφειοκρα- 
τία στά 1927 καί οργανώνει τήν έξωκομματική Αντιπολιτευτική ομάδα πού 
πήρε τόν τίτλο τού « Σπάρτακον » από τό όνομα τού περιοδικού ποΰ έβγαλε 
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τΰ Γενάρη τον 1928. Μετά την αντοεκχαθάρισή της ή ομάδα «Σπάρτακος» 
προαχαιρεί τό 1930 στη Διεθνή Αριστερή Αντιπολίτευση, πού συγκροτή- 
θηκε γύρω άπό τό Λεόν Τρότακι. Θεμελιακή είναι ή ήγετική συμβολή τού 
Π. ΙΙουλιόπονλου δχι μόνο στήν ύμάόα «Σπάρτακος», αλλά και στις κατο- 
πινές εύρύτερες τροτακιστικές όργανώσεις πού ςιροκύψαν άπό τήν ένωση τον 
«Σπάρτακου» μέ τή Λενινιστική Αντιπολίτευση του ΚΚΕ (ΛΑΚΚΕ) τό 
1934 στήν Όργάνωαη Κομμουνιστών- Διεθνιστών Ελλάδος (ΟΚΔΕ) πού 
έβγαζε αάν όργανο της τήν «“ Εργατική Πρωτοπορία», καί άπό τήν ένιοση 
τό 1937 τής ΟΚΔΕ μέ τήν όμάδα τού «Νέου Δρόμου» στήν Ενιαία Όργά- 
νωαη τών Κομμουνιατών-Α ιεϋ νιατών Ελλάδας (ΕΟΚΔΕ) πού συγκέντρωσε 
τό μεγαλύτερο καί άξιολογό τερο τμήμα τών τροτσχιατών σ’ όλη τήν Ελλάδα 
(με όργανο τύν παράνομο «Προλετάριο»). 

Έπικηρυγ μένος άπό τή διχτατορία τοΰ Μεταξά, ό Πονλιόπονλος συλ- 
λαμβάνεται τό 1938, φυλακίζεται στήν Αίγινα καί μεταφέρεται στήν Άκρο- 
ναυπλία τήν άνοιξη τοΰ 1939 όπου μένει &ς τό τέλος τού Μάρτη τον 1942, 
γιά νά μετ αφερΟεϊ έπειτα στό τμήμα Μεταγωγών τοΰ Πειραιά, στο νοσοκο- 
μείο καί τελικά στό στρατόπεδο τής Λάρισας. 

Βαθύτατη θειυρη τική μαρξιστική κατάρτιση, προλεταριακή πολιτική 
αχοπιά, διεθνιατικό πνεύμα, διαλεχτ ικ>) καί κριτική σκέψη, άόιάλλαχτη 
εμμονή στό Ιδεολογικό πρόγραμμα, αυστηρή στάση ενάντια σ’ όλες τΙς 
παρεκκλίσεις άπό τόν έπαναστατικό μαρξισμό (όππορτοννιστικές, κεντρι- 
στικές, αεχταριατικές, σταλινικές, ήττοπαθεϊς), άλύπητο μαστίγωμα τής κα- 
πιταλιστικής τρομοκρατίας σέ κάθε περίπτωση ( ϋπεριίσπιαη τών κατηγο- 
ρούμενων κομμουνιστών στή δίκη τής ' Ασσον Κεφαλλήνιάς, επεμβάσεις τον 
ατά αιματηρά γεγονότα τοΰ Εργατικόν Κέντρου Θεσσαλονίκης, διαμαρτυ- 
ρίες στά κρατητήρια τών Ασφαλειών καί στις φυλακές κλπ.), απεριόριστη 
έπαναστατική καί ταξική άλληλεγγύΐ], βαθύτατο μίσος γιά τά προνόμια καί 
τή δουλοφροαύνη, άνυπέρβλητ ο σοσιαλιστικό ήθος, προλεταριακός ηρωισμός, 
ακλόνητη πίστη στήν 4η Διεθνή καί στό μέλλον τής παγχόαμιας σοσιαλιστι- 
κής έπανάστ ασης, έπίμονη, νπο^ιονητική, πολύπλευρη εργασία θεωρητική, 
πολιτική καί οργανωτική γιά τήν οικοδόμηση τον νέου έπαναστατικον κόμ- 
ματος — αύτά είναι τά κύρια στοιχεία τής τιροσωπικότητας τον Παντελή 
Πονλιόπουλ.ου. στά όποια πρέπει νά προσθέσουμε τή σπάνια γενική μάρφιυοη. 
τόν πλούσιο καί τρυφερό συναισθηματικό κόσμο, τή βαθειά άνθρώπινη κατα- 
νόηση καί στοργή γιά τους πολιτικούς φίλους τον πού συνδυάζονταν μέ μιά 
συντροφική αλλά καί αύστηρή συνάμα στάση απέναντι στά πολιτικά ή οργα- 
νωτικά γλισ τρήματά τ ου;. 

Ό θάνατος τον Πουλιόπουλον είταν δχι μόνο ή μεγαλύτερη Απώλεια 
γιά τό ελληνικό έργατικό κίνημα άλλά καί μιά απ’ τις μεγαλύτερες γιά τό 
παγκόσμιο τεταρτοδιεθνιστικό κίνημα πού μετά τή δολοφονία τον Τρότσκι 
στο Μεξικό έχασε ήγετικές μορφές αάν τόν Α. Λεόν, τόν Αεόν Αεζονάλ καί 
τον Μαρσέλ ~Ικ (κ’ οΐ τρεις έξυντωθήχανε στά χιτλερικά στρατόπεδα είτε 
άπό τά έχτελεστικά αποσπάσματα ) κ.ά. Τό έργο όμως τοΰ Π. Πουλιόπουλον 
μένει ζωντανό καί φωτεινό, γεμάτο δημιουργικούς χυμούς καί παρωθήσεις, 
δπω; μπορεί νά κρίνει ό αναγνώστης άπό τό βιβλίο πού έπανεχδίδεται τώρα 
— καί άπό τά ύπόλοιπα ανέκδοτα ή δυσεύρετα κείμενά του πού έλπίζονμε νά 
έπι τευχθεί ακόλουθα ή έκδοσή τους σέ άλλους τόμους, δχι μόνο αάν άπλή 
έκδήλωση στοιχειώδους τιμής στή μεγάλη" μορφή του, αλλά καί σάν θετική 
συνεισφορά στον Ιδεολογικό έξοπλισμό τοΰ έργατικοϋ κινήματος καί τής 
αγωνιστικής του πρωτοπορίας. 
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11 ρογραμματικές βάσεις γιά περιοδικά : 

Σάν βασικός συντελεστής στην έκδοση ύργάνιον τής επαναστατικής 
θεωρίας και πράξης, ά Π. Πουλιόπουλος μάς άφησε πραγματικά πολύτιμες 
κατευθυντήριες υποδείξεις. Αναδημοσιεύουμε έόώ τό σχετικό σημείωμα ατό 
Ιο φύλλο τοϋ «Σπάρτακου» (Γενάρης 1928) : 

«Τό βασικότερο έργο πού μπαίνει μπροστά ατούς Έλληνες κομμουνι- 
στές σήμερα είναι ή προσαρμογή τής μαρξιστικής - λενινιστικής θεωρίας 
στ Ις συγκεκριμένες συνθήκες τής χώρας, σείς ανάγκες τής πάλης τοϋ έλλη- 
νικοϋ προλεταριάτου. Ή έξιοφρενική στάση τής μερίδας που διοικεί σήμερα 
τό Κομμουνιστικό Κόμμα τής Ελλάδας κάνει αδύνατη τήν αντιμετώπιση 
τοϋ καθήκοντος αύτοΰ άπό τά όργανα τοϋ Κόμματος. Μέ τό έργο αυτό έπι- 
φορτίζεται άπό σήμερα τά θεωρητικό όργανο τής *ΑντιπολΙτ«υοης τοϋ 
ΚΚΕ, ο «Σπάρτακος». 

Στή χώρα μας ίλειφε ίσαμε τώρα μιά συστηματικέ/ προσπάθεια νά 
καλλιεργηθεί ή μαρξιστική θεωρία όχι δογματικά παρά σάν όπλο τής συνει- 
δητής προλεταριακής πρωτοπορίας στους πραχτικούς της άγώντς. Λεί- 
πει μιά ίπιστημονική καθοδήγηση τοϋ ίπαναστατικοϋ και γενικότερα τοϋ 
εργατικού κινήματος. Δεν είναι φυσικά δυνατό νά νοηθεί έπαναστατικά κί- 
νημα χαιρίς έπαναστατική πράξη. Μά καί χωρίς επαναστατική θεωρία ή 
πράξη αύτή είναι τυφλή. Ή θεωρία δίνει πτήν πράξη άνώτερη συνείδηση 
καί σωστή κατεύθυνση, αυτή είναι ή έπιστημονική μέθοδος γιά τήν αποτε- 
λεσματική καθοδήγηση τής πάλης στούς τελικούς της σκοπούς. 'Η άνάγκη 
νά γίνει έπιτέλους καί στή χώρα μας μιά συστηματική προσπάθεια 
γιά ένα τέτοιο πραχτικό προσανατολισμό στήν καλλιέργεια τής έπαναστατι- 
κής προλεταριακής θειορίας, είναι σήμερα φανερή περισσότερο άπό κάθε 
άλλη φορά. Ό « Σπάρτακος » είναι όργανο τής προσπάθειας αύτής. 

Τό θεωρητικό όργανο τής κομμουνιστικής άντιπολίτευσης θά έξετάσει 
μέ το πρίσμα τοϋ μαρξισμού- λενινισμού τά προβλήματα του κινήματος 
σ’ όλους τούς τομείς του. 

Στό πολιτικά έπί7ΐεδο 0ά προσπαθήσει νά άναλύσει μέ τή μαρξιστική 
διαλεχτιχή μέθοδο τις οικονομικές χαί πολιτικές συνθήκες τής χώρας, νά 
δημιουργήσει τή δυνατότητα γιά έναν έπιστι ψονικά μελετημένο καθορισμό 
των πολιτικών συνθημάτ ιυν καί γιά μιά όρθη διαπίστωση τής προοπτικής 
πού μάς δίνουν οί όροι τής πολιτικής πάλης, νά βάλει τέρμα στόν πολιτικό 
πρωτογονισμό τοϋ επαναστατικού μας κινήματος γενικά. 

Στό έπαγγίλματικό Οά προσπαθήσει νά δώσει λύση στά βασικότερα 
σημερινά προβλήματα τοϋ κινήματος, στήν οργάνωση τών ανοργάνωτων 
εργατών, στήν έξύγωση τής έπαγγελμαχικής Οργάνωσης, στήν καταπολέ- 
μηση όλιυν τών παραγόντων πού στέκουν έμπόδια στήν έπαναστατική συνει- 
δητοποίηση καί έιτίτητα τής εργατικής τάξης. 

Στό άγροτικά ο «Σπάρτακος» θά άντιμετωπίσει τό πρόβλημα τής κα- 
τάχτησης συμμάχων γιά τήν εργατική τάξη, αναλύοντας τις μεθόδους ίπα- 
ναστατικής κινητοποίησης τών αγροτιάν ίνάντια στό καπιταλιστικό σύστημα. 

Τό όργανο τής κομμουνιστικής άντιπολίτενσΐ)ς αυντάσσεται άπό τούς 
συντρόφους έκείνους πού μέσα στό έπαναστατικά κίνημα τής χώρας μας 
έχουνε συγκεντρώσει ίσαμε τιάρα τή σημαντικότερη πείρα, έχουν αισθανθεί 
τό σφυγμό τοϋ κινήματος, τις άνάγκες του και τις αδυναμίες του, άπό συντρό- 
φους πού κατανοούν σχετικώς καλύτερα τή μαρξιστική-λενινιστική θεωρία 
καί έχοΐ'νε μιά σχετικώς ορθότερη άντίληφι/ γιά τόν τρόπο τής πραχτικής 
της χρησιμοποίησης». 
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Στις αρχές τον 1934 είχε προγραμματιαθεί ή έκδοση τών «Μαρξιστι- 
κών Φύλλων», περιοδικού γιά τή θεωρία χαΐ τήν πράξη τών μαρξιστών ύιε- 
θν ιστών στην ' Ελλάδα, με τήν επιμέλεια χοινής έπιτροπής τής Αριστερής 
Αντιπολίτευσης τον ΚΚΕ (Σπάρτ αχός) χαΐ τής Λενινιστιχής Αντιπολί- 
τευσης τον ΚΚΕ. Ή εχόοση αύτή δεν τιρσγματοποιήθηχε τελικά, ωστόσο 
όμως διασώθηκε τό ουσιαστικό μέρος από τό πρόγραμμα τού περιοδικού, 
σννταγμένο από τόν II. Πονλιόπουλο. Τό παραθέτουμε χι αυτό ίύώ . 

«Βήμα συζήτησης, αμοιβαίου διαφωτισμόν με τήν προλεταριακή ευ- 
θύτητα χαΐ τήν επιστημονική αντικειμενικότητα, ίργαστήριο κριτικής έρευ- 
νας χαΐ ιστία που πρέπει νά συγκεντρώσει χάθε ευσυνείδητη μαρξιστική 
έργασία... 

Έρευνα, κριτική μελέτη χαΐ συλλογική διαφωτιστιχή έργασία γιά τή 
•διάλυση τής ιδεολογικής χαΐ πολιτικής σύγχυσης, γιά τόν καταρτισμό μιας 
πλατφόρμας πού νά συνδέει τό σύνολο τών ττροβλημάτων τού κινήματος χαΐ 
τό καθένα άπ’ αύτά μέ τις αρχές τού Επαναστατικού Μαρξισμού χαΐ μέ τιΐ 
■δεδομένα τής διεθνικής καί τής Ιόχρονιγς έθνικής μας πείρας... 

Τό έργο αύτά δέ μπορεί νάναι παρά τό άποτέλεσμα μιας κοινής προσπά- 
θειας άπύ όλους τούς ίπαναστάτες μαρξιστές πού έχουνε τήν Ικανότητα καί 
είναι έιποφαοισμένοι νά δουλέψουνε γι' αύτό, σέ όποια πολιτική ύμάδα κι όν 
άνήχουν... “Οργανο γιά τήν όμαδική αύτή τιρααπάθεια είναι τό «Μ.Φ.». 

θεμελιακές άρχές πού αποτελούνε τά γενικά Ιδεολογικά πλαίσια τής 
συζήτησης καί έργααίας μέσα ατά «Μ.Φ.»: 

1. 01 προγραμματικές θέσεις από τά πρώτα Παγκόσμια Συνέδρια τής 
Κ.Δ. χαΐ τής Κ.Σ.Δ. γιά τόν Ιμπεριαλισμό, γιά τήν ίποχή τής παρακμής χαΐ 
αποσύνθεσης τον διεθνικού καπιταλιστικού συστήματος, γιά τό χαραχτήρα 
τής ρωσικής έπανάσ τάσης, τήν αστική δημοκρατία καί τόν κοινοβουλευτισμό, 
γιά τήν προλεταριακή έπανάσταση καί τή διχτατορία τού προλεταριάτου, 
γιά τή φύση, τήν οργάνωση καί τ όρόλο τού Κ.Κ., γιά τό Ρεφορμισμό καί τι) 
Σοσιαλδημοκρατία, γιά τούς χωρικούς, τα συνδικάτα, τό ενιαίο μέτωπα 
καί τή συνδικαλιστική ίνότητα, γιά τις αποικίες. 

2. Διεθνικός χαραχτήρας τής προλεταριακής έπανάστιισης. Καταδίκη 
τής Οειυρίας χαΐ τής πράξης τον « σοσιαλισμού σέ μιάμόνο χώρα». Κ··τα'ίχ / 
τής σοσιαλδημοκρατικής θεωρίας γιά μιά «επικείμενη άστικυάηικ,κραίιχη 
έπανάσταση στήν Ελλάδα» χαΐ τού χεντριστι χοϋ συνθήματος γιά μια • δημο- 
κρατική διχτατορία έργατών καί χωρικών » σάν ένδιάμεσο χαθεστό/ς απυ τή·· 
άστική στήν προλεταριακή διχτατορία. 

3. Απόλυτη Ιδεολογική, πολιτική καί οργανωτική ανεξαρτησία από 
τόν Κεν τρισμό τής Κ.Δ. 

4. Άναγνιόριση τού εργατικού χαραχτήρα τού σοβιετικού κράτους 
ΕΣΣΔ, μεταρρύθμισή τον ένάντια στή γραφειοκρατική παραμόρφωση, 
ένιαίο μέτωπο με τόν χεντρισμύ γιά τήν υπεράσπιση τής ΕΣΣΔ ένάντια στήν 
έσωτερική χαΐ τήν έξωτεριχή αντεπανάσταση. 

5. Αναγνώριση τού ασυμβίβαστου γενικά τού Κεντρισμοϋ μέ τόν 
Επαναστατικό Μαρξισμό. 

6. Καταδίκη όλων τών άντιδραστικόόν πράξεων τής άρχειομαρξιστικής 
■οργάνωσης ένάντια ατό έπαναστατικό κίνημα. ’ Λνεπιφύλαχτη άναγνιόριση 
ότι όλη ή «θεωρία» καί ή πράξη τής άρχειομαρξιστικής αίρεσης είναι μικρο- 
-αστιχοεπαναστατιχή καί χομφουζιονιστιχή, ξένη πρός τόν μαρξισμό, καί 
ή σύνδεσή της μέ τήν κομμουνιστική αριστερά όλότιλα τεχνητή. 

7. Ενοποίηση τής Μαρξιστικής Αριστερός σέ διεθνική κλίμακα, μέ 
τή συλλογική δημοκρατική ε7ΐεξερ}·ααία μιας κοινής πλατφόρμας καί μέ υγιές 
εσωτερικό καθεστώς, σέ ένιιιίιι όργιίηοση, άνεξάρτ ητα άπό ιιποχριόσεις 
στά ζητήματα τής ταχτικής. 
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...7α «Μ.Φ.» εκπροσωπούνε τήν τάση γιά μιά ενιαία π ολιτική οργά- 
νωση όλων τών δυνάμεων τής Ελληνικής Μαρξιστικής Αριστερός πάνω οϊ 
μιά βάση άρχών, τάση πού πραγματώνει τό πρώτο βήμα, τη; με την άποφα- 
σισμένη κιόλα συγχώνευση τού Σπάρτακου καί τη; Λενινιστιχή; Αντιπο- 
λίτευση;... 

7α «Μ.Φ.» χαλούνε αέ συνεργασία χάθε επαναστάτη μαρξιστή πού 
παραδέχεται τΐ; γενικές αΰτέ; άρχέ; καί μπορεί μέ την πείρα του χαΐ μέ τή 
μελέτη του νά δώσει μιά αξιόλογη συμβολή στον ιδεολογικό εξοπλισμό τού 
άγωνιζύμενου έπαιυστατικού προλεταριάτου τή; χώρας. Στην κοινή αυτή 
προσπάθεια μπορούνε καί πρέπει νά πάρουνε μέρος καί όσοι σύντροφοι είχαν 
άλλοτε διατυπώσει άπύφει; άμεσα ή έμμεσα άσύμφοχνες μέ τις πιο πάνο> βα- 
σικές αρχές, μά ή πορεία τών γεγονότων εξαφάνισε στο αναμεταξύ τι; σχε- 
τικέ; διαφωνίες τους. 

θέματα συζήτηση; καί έπεξεργασία; ■ Οικονομική καί κοινωνική έξέ- 
λιξη καϊ υφή τή; χιόρας, αστικοί πολιτικοί σχηματισμοί, ιστορικοί σταθμοί 
οτήν εξέλιξη τού πολιτικού καί συνδικαλιστικού κινήματος τού ελληνικού 
προλεταριάτου, σημερινά καΟήκοττά του, άγροτικό ζήτημα καί κίνημα χω- 
ρικών, φασισμός, προοπτικέ; τή; προλεταριακής έπανάσταση; στα Βαλκανια 
καί στήν Έλλ.άδα, Κ.Δ., Β Κ Ο., ζήτημα φριίξιας καί νέου κόμματος, ζήτημα 
4ης Διεθνούς, ζητήματα στρατί γγικής και ταχτικής τον έλληνικοϋ κομμουνι- 
σμού, σοαιαλ.ιστική ανοικοδόμηση στήν ΕΣΣΔ, πόλεμος άντισοβιε τικός, 
πόλεμο; ένδοίμπεοιαλεστιχός, ζητήματα πνευματική; αντίδρασης χαί γε- 
νική; θεωρίας τού Επιστημονικού Κομμουνισμού χτλ. 

Τδ «Μ.Φ.» είναι περιοδικό τής μαρξιστική; θεωρίας καί πράξης. 
Ή έργασία του άντ αποκρίνεται σέ μιά άμεση άνάγχι/, έχει Ιτα επίκαιρο 
καί πραχτικό χαοαχτήρα. Μακριά από τό νά ναι «καθαρά θειυρητική», συν- 
δέεται μέ τή ζωνταιή πορεία τού έλληνικοϋ έργστικοϋ κινήματος καί τών 
πολιτικών του τάσεων, βγαίνει φυσιολογικά μεσ απ' αυτή τήν πορεία καί 
πραγματοποιείται συνεργατικά άπά δλωυς έκείνονς τούς άγωνιστές, πού από 
τήν πραχτικτ) συμμετοχή τους στά κίνημα αίσθα ιΟήκανε βαθύτερα τις ξαν- 
τικές ιίπαι τήσεις του»... 



Στά στενά περιθώρια ενός εισαγωγικού σημειώματος δεν μπορεί βέβαια 
νά εξαντληθεί ή θεωρητική καί πολιτική συμβολή τού 1Ί. Μονλ,ιύπουλον 
ατό έργατιχό κίνημα ούτε νά σχιαγρ αφηθεί ικανοποιητικά ή άγωνιστική του 
δράσή πού καλύπτει μιά ολόκληρη 'Ζόετία γεμάτη άπύ έχριραικά γεγονότα. 
" Ελπίζουμε ΰμιυς ότι τό κενό αϊτό θά καλυφθεί κάποτε μέ συλλογική προσ- 
πάθεια από ζωντανές μαρτυρίες εκείνων πού συνεργάστηκαν μαζί του καί 
παρακολούθησαν τό έργο τ ον γιά μικρό ή μεγάλο διάστημα. Ή μορφή τού 
Π. Πονλιύπονλου, £πως ή μορφή όλων τών πραγματικά μεγάλων αγωνι- 
στών,· δεν μπορεί νά σβήσει μέ τό πέρασμα τού χρόνου. Αντίθετα, θά 
μεγαλώνει ΰλο πιό πολύ ή ακτινοβολία της. Όπως τό βλέπουμε νά γίνε- 
ται σή/ιερα μέ τήν περίπτοιση τοΰ Λτόν Νταβίντοβιτς Τρότσκι. 
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Στήν έλληνιχή Κομμουνιστική Νεο- 
λαία γιά τούς Αγώνες της, γιά τό 
μαρξιστικό της διαφωτισμό ηού της 
άλειψε στό Κόμμα, Αφιερώνεται 



Στις 2 του Μάρτη 1919, δικαπέντε χρόνια ακριβώς πριν άπΑ 
άπΑ σήμερα, λιγοστοί αντιπρόσωποι τοϋ παγκόσμιου έπαναστατικοϋ 
προλεταριάτου υπογράφανε στην Κόχινη Μόσχα τΑ ψήφισμα πού 
Ιδρυσε την Κομμουνιστική Διεθνή. Διακηρύχνανε μ’ αύτύ έπίσημα 
ότι τΑ προλεταριακό κίνημα περνούσε άπΑ τις πατσιφιστικές καί δη- 
μοκρατικές παραχωρήσεις τοϋ Τσίμερβαλντ στις βασικές θέσεις της 
προλεταριακής επανάστασης πού είχε κιόλας θριαμβέψει στή Ρω- 
σία καί είχε φανερωθεί ή Αναγκαιότητά της ακόμα περισσότερ 
άπΑ τις συνέπειες τοϋ μεγάλου πολέμου. 

Σήμερα βρισκόμαστε μπροστά σέ μια βαθειά κρίση μέσα στήν 
Κομμουνιστική Διεθνή, πού είχε καταστρεφτικά Αποτελέσματα 
υστερ’ άπΑ τήν οριστική έπικράτηση της σταλινικής Αμάδας καί 
τή μηχανική έξόντωση της μαρξιστικής Αριστερός μέσα στά κομ- 
μουνιστικά κόμματα. 

Ζωντανές μαρτυρίες μας ίδωσε ή πιΑ πρόσφατη Ιστορία στήν 
Εύρώπη. Στις άρχές τοΰ 1933 τΑ μεγαλύτερο κόμμα τής Κ.Δ. 
στις καπιταλιστικές χώρες, τΑ Κ. Κ. Γερμανίας, κάτω άπΑ τις 
συνέπειες μιας μακρόχρονης σειράς άπΑ έγχΧηματτκά σφάλματα 
τής διοίκησής του, κατέρρεε μπροστά στή φασιστική άνοδο, άνί- 
κανο να τραβήξει τΑ Ισχυρότερο προλεταριάτο τοϋ κόσμου άπΑ τήν 
Αντιδραστική έπιρροή τής Σοσιαλδημοκρατίας καί τοϋ Ρεφορμι- 
σμού καί νά ήγηθεΐ σέ μια ενιαία Αντιφασιστική πάλη, πού ή νίκη 
της θά εϊτανε καί τΑ προοίμιο της προλεταριακής έπανάστασης στή 
Μεσευρώπη. ΤΑν περασμένο μήνα ή θεωρία της διοίκησης γιά 
«σοσιαλφασισμΑ» καί ή έγκατάλειψη άπ 1 αύτήνε τοϋ ένιαίου 
έργατικοΰ μετώπου πάλης παθαίνανε μιά δεύτερη τραγική διά- 
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ψευση άπό την πνιγμένη στό αίμα έξέγερση τοϋ αυστρια- 
κού προλεταριάτου. Δέκα χρόνια γραφειοκρατική έξάρθρωση, 
κεντριστική πολιτική καί έγκατάλειψη τοϋ ένιαίου μετώπου μέ 
τις μαζικές Οργανώσεις της σοσιαλδημοκρατίας, κρατήσανε τό 
Κ.Κ. Αυστρίας στήν κατάσταση μιας άσήμαντης αίρεσης, καί 
έτσι ό «αριστερός» στήν περίτεχνη φράση του Αύστρομαρξισμός 
προετοίμασε άνετα, μέ Ολη τήν προηγούμενη πολιτική του, τήν 
ήττα τοϋ ήρωικοϋ αυθόρμητου ξεσηκωμού ένός προλεταριάτου 
ιδεολογικά, πολιτικά καί στρατιωτικά άπροετοίμαστου γιά τή 
νίκη. Καί τον ίδιο μήνα, τό άδυνατισμένο άπό τις ίδιες βασικές 
αιτίες Κ.Κ. Γαλλίας, κάτω άπό τά γοερά διδάγματα της γερμα- 
νικής πείρας, τήν τελευταία στιγμή, μέ μιά σπασμωδική κίνηση 
άπόγνωσης μπρός στό ξαφνικό ξέσπασμα τοϋ κίνδυνου άπό τη 
Λερναία "Υδρα της φασιστικής άντίδρασης καί στή δημοκρατική 
Γαλλία, άναγκαζότανε νά ρυμουλκηθεϊ ώς ενα σημείο, μέ πολ- 
λούς δισταγμούς, άπό τις τετραπέρατες ένιαιομετωπικές προτά- 
σεις των σοσιαλπροδοτών, μά — άλί μονοί — μόνο καί μόνο γιά 
νά δείξει τώρα τήν παταγώδη χρεοκοπία όλης της προηγούμενης 
πολιτικής του — ουσιαστική Ιγκατάλειψη τοϋ ένιαίου εργατικού 
μετώπου, «ανεξάρτητη ήγεσία» στά χαρτιά — καί ταυτόχρονα 
τήν άνικανότητά του νά παίξει έναν άποφασιστικό ρόλο σά σο- 
βαρή πολιτική δύναμη τής χώρας μέσα στή μεγάλη «κρίση Στα- 
βίσκι» πού ξεσήκωνε καί πάλι τό ένδοξο παρισινό προλεταριάτο 
στά οδοφράγματα. 

Ή κρίση αυτή εκδηλώθηκε μέ ιδιαίτερη όξύτητα στόν έλλη- 
νι«^ κομμουνισμό. Ή έξέλιξη τοϋ εργατικού κινήματος στή 
χώρα μας δέ βρήκε άκόμα μιά ολοκληρωμένη μαρξιστική βάση. 
Οί περισσότερες έκδηλώσεις του χαραχτηρίστηκαν άπό έναν έπα- 
ναστατικό έμπειρισμό, ένα δίχως άρχές καιροσκοπισμό, άπό μιά 
άσυνέχεια καί μιά μακρόχρονη ((παιδική άρρώστια τοϋ κομμου- 
νισμού». Έτσι, οί άναθεωρητικές τάσεις των έπιγόνων τοϋ Λέ- 
νιν δέ βρήκανε στήν Ελλάδα μιά καλά προετοιμασμένη καί ολο- 
κληρωμένη μαρξιστική πτέρυγα. ΟΙ πρώτες μέσα στό Κομμου- 
νιστικό Κόμμα τής Ελλάδας τάσεις, πού συνδεθήκανε ιδεολογικά 
άπό τά 1927 κιόλα μέ τή ρωσική καί διεθνική Αριστερά, βρέ- 
θηκαν άναγκαστικά έφοδιασμένες μ’ έναν άτελή θεωρητικό καί 
πολιτικό οπλισμό. 

Αξιοσημείωτη ώστόσο στάθηκε, μόλο τον πρωτογονισμό, 
τά ψηλαφήματα καί τις παρεκκλίσεις, ή πάλη τους ένάντια στή 
σταλινική διάλυση της πρωτοπορίας μέσα στή μάζα, ένάντια στό 
συνδικαλιστικό μηδενισμό, γιά τή συνδικαλιστική ένότητα καί 
τό ένιαϊο μέτωπο, ενάντια στόν τυχοδιωχτισμό τής «τρίτης πε- 
ριόδου», γιά μιά σωστή αντιμετώπιση τοϋ ζητήματος τού φα- 
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■σισμοΰ, της μικροαστικοεπαναστατικής αίρεσης τοϋ Άρχειομαρ- 
ξισμοΰ, της οικονομικές σταθεροποίησης και άνάπτυξης πρώτα, 
της οικονομικής κρίσης ύστερα. 

Άπό την άλλη μεριά, ή πολιτική συκοφαντία ένάντια σ’ αυ- 
τί) τί> ρεύμα, δέν εϊταν ικανή να άναιρέσει τα ιστορικά γεγονότα, 
δηλαδή τό πολιτικό θάρρος και τήν αυτοθυσία πού δείξανε καί 
δείχνουν έμπραχτα οί σταθεροί αγωνιστές του μπρός στόν ταξικό 
έχθρό, κι όταν είτανε μέσα κι δταν βρέθηκαν έξω άπό τό Κόμμα. 
Είναι σήμερα μέσα στό εργατικό κίνημα μια μαχόμενη μειονο- 
ψηφία. Αύτό όμως μόνον οί ραμπαγάδες θά τό κατηγορήσουνε 
στήν τάση μας, καί όσοι αγνοούνε πώς οί έπαναστάτες πολλές 
φορές στήν ιστορία χρειάστηκε νά δείξουν ότι είναι τέτοιοι μόνο 
μέ τό θάρρος τους νά πολεμάνε ενάντια στό ρεύμα. Γ ιατί τό Ιστο- 
ρικό κίνημα των έπαναστατικών τάξεων, καί ειδικότερα τού νεό- 
τερου προλεταριάτου, άγνοεΐ τή «μονολιθικότητα» των προστα- 
γών άπό τά πάνω καί είναι όργανικά έχθρικό πρός τον ήσυχασμό 
μιας «φτωχό μεσαίας» μικρό μπουρζουαζίας πού ταράζεται καί 
συγχύζεται άπό τή σύγκρουση τών άντιθέσεων. 

Δέν ένσαρκωνει ό φωνακλάδικος εμπειρισμός τή μαρξική 
σύνθεση της θεωρίας μέ τήν πράξη. "Οταν ή δράση γίνεται στά 
σκοτάδια, μένει τελικά άκαρπη, καί οί θυσίες ήρωικά ξεσπάσματα 
άτελεσφόρητα. Εκείνο πού μάς χρειάζεται τώρα περισσότερο 
άπό κάθε άλλη φορά είναι ή Ιδεολογική καί πολιτική σαφή- 
νεια. *Η έξοδο άπό τό χάος της σύγχυσης. Καί ό κομμουνιστής 
δέν είναι άνθρωπος τής πειθαρχίας μονάχα. Μελετάει βαθιά όλα 
τά ζητήματα, σχηματίζει δικές του γνώμες. Καί τις υπερασπί- 
ζει μέ άνεξαρτησία. ’Εξίσου θαρραλέα τόσο άπέναντι στόν ταξικό 
έχθρό όσο καί μέσα στό ίδιο του τό κόμμα. «Μπορεί σήμερα 
νάναι μειονοψηφία. Μά αύτό δέ θά πει πάντοτε πώς έχει ά- 
δικο». 

Τό πρόβλημα πώς θά κερδίσουμε τήν προλεταριακή πρω- 
τοπορία στις ιδέες τού έπαναστατικού μαρξισμού, μόλο πού ή 
λύση του βρίσκει τά πιό μεγάλα εμπόδια άπό τήν κατάσταση 
μέσα στή Ρωσία, ωστόσο θά λυθεί κυρίως άπό τήν έξέλιξη τού 
επαναστατικού κινήματος στις καπιταλιστικές χώρες. 'Ο γρα- 
φειοκρατικός κεντρισμός στη Ρωσία διαχειρίζεται, μέ επικίν- 
δυνα τρικλίσματα, δίχως μαρξιστικό πρόγραμμα, τεράστιες κατα- 
χτήσεις μιάς νικηφόρας προλεταριακής επανάστασης πού νίκησε 
ίσα - ίσα ενάντια στη στρατηγική του, καί έχει στά χέρια του 
έναν κολοσιαΐο κρατικό μηχανισμό. Τόνε μεταχειρίζεται μέ άγριο 
τρόπο ενάντια στή μαρξιστική άριστερά. Οί φυλακές καί τά άπο- 
αονωτήρια τών εξόριστων παλιών μπολσεβίκων τό μαρτυρούνε. 
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Είναι δυσκολονίκητες οί δυσχέρειες της δράσης των μαρξιστών - 
διεθνιστών μέσα^ στα όρια της Ρωσίας. Ουσιαστικά τούς καταδι- 
κάζει ή γραφειοκρατία σέ μια πολιτική άποστρατεία. Κάτω άπό 
τήν καταθλιφτική πίεση τοϋ διοικητικού μηχανισμού, πολλούς 
κι άπό τούς καλύτερους εκπρόσωπους τοϋ ρεύματός μας τους 
οδήγησε στή συνθηκολόγηση. "Ας γιορτάζει ή κεντριστική ο- 
μάδα τά τέτοια κατορθώματά της. Δεν πρόσθεσε στό στρατόπεδό 
της παρά πολιτικά πτώματα. 

Μά στις καπιταλιστικές χώρες ό κεντρισμός καί οΐ κομμα- 
τικές γραφειοκρατίες δέν έχουνε στά χέρια τους ούτε νίκες ούτε 
κρατικό μηχανισμό, παρά ένσαρκώνουν ήττες μόνο. Οί δυνατό- 
τητες της έργασίας τοϋ έπαναστατικοϋ μαρξισμού είναι τεράστιες. 
Ή άποφασιστικότητά του καί ή ικανότητά του νά οδηγήσει καλά 
τούς άγώνες της έργατικής τάξης, νά άναπτύξει στελέχη καί νά 
καταχτήσει μέ τό παράδειγμα τής πράξης του καί μέ τόν έπί- 
μονο διαφωτισμό τήν έμπιστοσύνη της πρωτοπορίας, Θά κρίνουν 
άν στήν προσεχή άνοδο τοϋ διεθνικού κινήματος Θά σταθεί ικανός 
νά κατανικήσει μέσα στό έπαναστατικό κίνημα τόν κεντρισμό 
καί νά πάρει τήν ήγεσία στά χέρια του στις καπιταλιστικές χώ- 
ρες. Αύτή ή Ιδεολογική έπανάσταση θάχε τεράστιο άντί χτύπο 
μέσα στό ρωσικό προλεταριάτο καί δίχως άλλο θά έφερνε μαζι- 
κές μεταβολές μέσα στή Μεγάλη Προλεταριακή μας Δημοκρα- 
τία, τήν ΕΣΣΔ, πρός τήν κατεύθυνση τοϋ ξαναγυρίσματος στη 
λενινική πολιτική τού 1917 - 1923, πρός τή σωτηρία δηλαδή τών 
καταχτήσεων τοϋ κόκινου Όχτώβρη πού κινδυνεύουνε πραγμα- 
τικά από τήν κεντριστική διοίκηση, άπό τήν απομόνωση καί κα- 
πιταλιστική τους περικυκλωσιά τόσα χρόνια. 

Γενικά, πρέπει νά ποΰμε 8τι ή τάση μας ϊσαμε τώρα άφιέ- 
ρωσε τις λιγοστές δυνάμεις της στήν Ελλάδα περισσότερο σέ 
μιά άνιση πάλη ένάντια στό μηχανισμό της σταλινικής γραφειο- 
κρατίας καί ένάντια στή σύγχυση τής άρχειομαρξιστικής ψευτοα- 
ριστερας. Είχε παράλληλα νά πολεμήσει στό έσωτερικό της μέ 
επιρροές άπό ίδεολογικώς άμφίβολα, κεντριστικά καί πολιτικώς 
άπο συντεθειμένα στοιχεία, ποΰ καιροσκοπικά σκεπαστήκανε καί 
στήν 'Ελλάδα κάτω άπό τή σημαία της άριστερής άντιπολίτευ- 
σης. Γι’ αυτό καθυστερήσαμε σημαντικά στό σπουδαιότερο κα- 
θήκο μας : τήν υπομονετική έρευνα τών ζητημάτων καί τήν κρι- 
τική έπεξεργασία μιας πλατφόρμας ποΰ νά συνδέει τό σύνολο 
τών προβλημάτων τοϋ έλληνικοΰ κινήματος καί τό καθένα άπ’ 
αυτά μέ τις άρχές τοϋ Επαναστατικού Μαρξισμού καί μέ τά δε- 
δομένα τής διεθνικής καί τής Ιδχρονης έθνικής μας πείρας. 

Τό έργο αύτό είναι άκόμα μπροστά μας στό μεγαλύτερο μέ- 
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ρος. Ή πραγματοποίησή του δέ μπορεί νάναι παρά τδ αποτέ- 
λεσμα συλλογικής προσπάθειας άπδ ίλες τις διασκορπισμένες 
δυνάμεις τής μαρξιστικής άριστεράς. Οί δυνάμεις αυτές πρέπει 
νά ένωθοϋνε γιατί τδ άπαιτοΰνε ιστορικές άνάγκες τοϋ κινήματος, 
καί θά ένωθοϋνε σύντομα σέ μιά ενιαία δργάνωση, έθνικά καί 
διεθνικά, πάνω σέ μιά κοινή βάση αρχών, άνεξάρτητα άπδ άπο- 
χρώσεις στά ζητήματα τής ταχτικής. 

Την άνάγκη μιας τέτοιας σοβαρής κριτικής προσπάθειας 
ήρθανε νά κάνουν άμεσα αισθητή καί έπίκαιρη οί άποφάσεις τής 
6ης 'Ολομέλειας τής Κεντρικής Επιτροπής τοϋ Κομμουνιστικοΰ 
Κόμματος τής Ελλάδας («Ριζοσπάστης» 21 - 1 - 1934). Θί- 
γουνε τδ στρατηγικδ πρόβλημα τής έλληνικής προλεταριακής 
έπανάστασης, δηλαδή τήν πολιτική τοϋ έλληνικοΰ κομμουνισμοΰ 
στδ σύνολό της. Αποτελούνε μιά νέα φάση στήν κρίση τοϋ έλ- 
ληνικοΰ κομμουνισμού καί άνοίγουνε μιά αληθινή άβυσο άνάμεσα 
στήν άριστερά καί στήν κεντριστική διοίκηση. 

Άπδ μιά άπάντηση στις άποφάσεις τής σταλινικής Όλο- 
μέλειας βγήκε τδ βιβλίο τοΰτο, πού μερικά μέρη του πρωτοδη- 
μοσιευτήκανε στδ «Σπάρτακο» (1934, φύλ. 46, 47 «'Η «άστι- 
κοδημοκρατική» ιλαροτραγωδία τοϋ σταλινισμού στήν "Ελλάδα» 
— «Τδ άναποδογύρισμα τής έλληνικής πραγματικότητας άπδ 
τούς σταλινικούς»). Μ6λο πού άνταποκρίνεται περισσότερο στις 
άμεσες άνάγκες τής καθημερινής* πολιτικής έργασίας μας καί 
έχει χαραχτήρα πολεμικής, ωστόσο μπορεί νάναι ωφέλιμο κι άπδ 
τήν άποψη 6τι, άσχετα μέ τήν άξία των συμπερασμάτων, κατα- 
πιάνεται κριτικά μέ βασικότατα ζητήματα μιας πλατφόρμας των 
Ελλήνων έπαναστατών μαρξιστών, δίνοντας νύξεις γιά ένα καρ- 
ποφόρο άντίκρυσμά τους συλλογικά άπδ ίλες τις δημιουργικές 
πνευματικές δυνάμεις πού κρύβει ή τάση μας. 

ΟΙ άποφάσεις τής 6ης "Ολομέλειας σημειώνουνε δίχως άλλο 
τδν πιδ σημαντικέ σταθμδ στήν πορεία τοϋ καταστρεφτικοϋ έργου 
τής σταλινικής δμάδας, πού είναι έργο γραφειοκρατικής έκφύ- 
λισης τοϋ ΚΚΕ καί ιδεολογικής άπο σύνθεσής του. Άν, δίχως 
μιά σθεναρή άντί στάση καί πάλη άπδ τά υγιέστερα στοιχεία τής 
Επαναστατικής πρωτοπορίας, οί άποφάσεις αύτές βρίσκανε τυ- 
χδν μιά συνεπή έφαρμογή σέ όλες τις λογικές τους συνέπειες στήν 
περίοδο πού μάς άνοίγεται, — τδ επίσημο τμήμα τής Κομμουνι- 



• Στδν Ιδιο λόγο δφείλεται καί τδ σχετικά μικρό φρόντισμα τής 
γλωσσικής έμφάνίσης τοϋ βιβλίου πού οέ άρκετά σημεία δέν Ικανοποιεί πλέ- 
ρια τις άπαιτησεις τής γραμματικής καί συνταχτικής όμοιογένειας στή δη- 
μοτική γλώσσα. 
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στικής Διεθνούς στην 'Ελλάδα θά ξοφλοϋσε δρίστικά ώς έπα· 
ναστατικό κόμμα τοϋ προλεταριάτου. Ή μαρξιστική αριστερά 
οφείλει σήμερα να ρίξει συγκεντρωμένες τις δυνάμεις τοϋ Ιδεο- 
λογικού. της μετώπου στήν δργάνωση καί καθοδήγηση αύτής τής 
άντίστασης. *Η έπιτυχία της θά μπορούσε νά οδηγήσει στό ξε- 
σκέπασμα καί στόν έκμηδενισμό τής κεντρίστικής ομάδας, στήν 
άναγέννηση τοϋ έπαναστατικοϋ προλεταρίακοΰ κινήματος τής 
χώρας. 

Αθήνα, 2 τού Μάρτη 1934. Π. ΠΟΤΛΙΟΠΟΤΛΟΕ 

Δεκάτη πέμπτη έπέτειο τής Κ.Δ. 
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I. ΓΡΑΦΕΙΟΚΡΑΤΙΚΟΣ ΕΚΦΥΛΙΣΜΟΣ 



Οί αποφάσεις της 6ης 'Ολομέλειας της Κεντρικής Επιτρο- 
πής τοΰ Κομμουνιστικού Κόμματος της Ελλάδας πάνω στί> «χα- 
ραχτήρα καί τις κινητήριες δυνάμεις της έπικείμενης επανάστα- 
σης» στην Ελλάδα, «για πρώτη φορά», καθώς λένε, μέσα στην 
15χρονη ιστορία τοΰ Κόμματος, χαράζουνε μια νέα στρατηγική 
προγραμματική άρχή, ριζικά άντίθετη με 6, τι ίσαμε τώρα δεχό- 
τανε τό Κόμμα γιά πρόγραμμά του : 'Η επανάσταση πού θ’ ά- 
νατρέψει τήν έξουσία των καπιταλιστών στην ' Ελλάδα δέ θά είναι 
πιά ή προλεταριακή, παρά θά είναι μιά άλλη, «άστικοδημοκρα- 
τική», καί ή νέα έξουσία πού θά δημιουργήσει ή έπανάσταση 
αυτή δέ θά είναι ή διχτατορία της έργατικης τάξης, παρά θά εί- 
ναι μιά κάποια «δημοκρατική διχτατορία», πού δέ θά τήν άσκή- 
σει ή έργατική τάξη μονάχη της, παρά μαζί καί μοιρασμένα μέ 
τούς «φτωχομεσαίους» χο>ρικούς. Αύτό θά είναι ένα ένδιάμεσο 



ΠΗΓΕΣ.— ΟΙ παραθέσεις άπό τίς ,άποφάσεις καί τά πραχτικά των 
Παγκοσμίων Συνεδρίων τής Κ.Δ., Συνεδρίων τοϋ Κ.Κ. Ρωσίας καί άπό 
Ιργα τοϋ Ν. Λένιν γίνανε μέ βάση τά κείμενά τους άπό διάφορες έκδόοεις 
καί άναδημοσιεύσεις έλληνικές, ίσες υπάρχουνε, καί ξενόγλωσσες, «Κομμου- 
νιστική Επιθεώρηση» . θεωρητικό όργανο τοΰ ΚΚΕ, τόμ. I καί 2.— ΤΗβδΡη 
ιιηά ΚβδοΙυΙΐοηβη άβδ III. \νο1 ΙΙωη£Γβδδβδ άβΓ ΚοιηίηΙβΓη, 1921, 
ΗοιτιθυΓ#.— Ο. 8ίηο\νΐείί, ϋΐβ ΚΙ. αυΓ άβπι νοπηαΓδοΙ), 1922, (4ο 
Συνέδριο ΚΔ) — «ϋίο ΙηΙβΓηαΙίοηαΙο», θεωρητικό όργανο τοϋ Κ.Κ. Γερ- 
μανίας, Μάρτης 1925. — Ν. 1ι6πίπ, 1/ ίιτιμοδία αίϊηιβηΙαΓί® στή « Βαδδβκηα 
ΟοιηιτηιηϊδΙ®», θεωρ. δργ. τοΰ Κ.Κ. Ιταλίας, 1922, 6. — ΜαΙβπαΙίρη 
ζιιγ Γη^β άβδ ΡΓΟ^Γβιπιηε άεΓ ΚΙ., έκδ. Κ.Δ. 1924, δπου καί όλα τά σχέδια 
προγραμμάτων μέ τίς είσηγητικές έκθέσεις καί τό σχέδιο πλατφόρμας τοΰ 
Λένιν, ’Απρ. 1917 : Τά καθήκοντα τοϋ προλεταριάτου στήν Επανάστασή 
μας. — Ο. ΖΐηονϊβΙΙ, ΓβηίηίδΓηο, Ρατίδ 1926, άναδ. άπό τή ρωσ. Ικδ. τής 
Κ.Δ. — Ν. Γόηϊηβ, Ε’ΕΙβΙ βΐ Ια ΚβνοΙυΙϊοη, — Οίβ \ν®1ι1βη ζυτ Ιιοη- 
δΙΐΙυΐβΓβηάβη νβΓδ&ιηπιΙιιη# υηά <ϋβ ΟΐΙιΙβΙυΓ άββ Ρι-οΙβΙαπαΙδ, 1920. 
— «Ή προλεταριακή έπανάσταση καί ό άποστάτης Κάουτσκι» κλπ. "Οπου 
είτανε δυνατή ή παραβολή των σχετικών κειμένων, οί άντίστοίχες παραπομπές 
στή ρωσ. ίκδ. τών "Απάντων τοΰ Λένιν γίνανε μέ βάση τίς κατοπινές ανα- 
δημοσιεύσεις στή γερμ. Ικδοση τοΰ όργάνου τής Κ.Δ. «ΙιηρΓβΙιΟΓ», 1925, 18, 
1928, 61.— 1>. ΤτοΙδΙιχ, 1>’ ΙηΙβΓηαΙΐοηαΙβ ΟοΓηιηυηΐδΙβ αρΓέβ Γόηϊηβ, 
1930. — ΡΙαΙίοηη άοε τυδδΐδοΐιβη ΟρροδϊΙίοη, ηϊοΜ νβΓόίίβη II ΐοΚ4 
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πολίτικο καί οικονομικά καθεστώς, πού θά τό περάσουμε ανα- 
πότρεπτα ώσπου νάρθει «λίγο ή πολύ γρήγορα» ή διχτατορία 
τοϋ προλεταριάτου. Καί τό νέο αυτό μιχτί « έρ γατοαγροτικό » 
καθεστώς δε θά έφαρμόσει μέτρα σοσιαλιστικής κοινωνικής έπα- 
νάστασης, παρά θά περιορίζεται μονάχα νά συμπληρώνει τόν ά- 
τέλειωτο άκόμα άπό τήν άντιδραστική μπουρζουαζία άστικοδη- 
μοκρατικό μετασχηματισμό τής χώρας, ώσπου νά ώριμάσουν 
έτσι — πάντα «λίγο ή πολύ γρήγορα» — οί «προϋποθέσεις» γιά 
την έναρξη τής σοσιαλιστικής μετατροπής καί στη χώρα μας. 
(«Ριζοσπάστης», 21, 24, 25, 26 Γενάρη 1934). 

Μιά τέτοια κολοσιαίας σημασίας άλλαγή, πού οί συνέπειές 
της θίγουνε τό σύνολο τής πρίχτικής δράσης τοϋ Κόμματος σάν 
ταξικού κόμματος τοϋ προλεταριάτου, άναγγέλθηκε στις 21 τοϋ 
Γενάρη 1934 αιφνιδιαστικά, σάν άναπάντεχη είδηση γιά κάποιο 
παράδοξο γεγονός, δίχως τό Κόμμα ούτε σέ συνέδριό του, ούτε 
στη βάση του, όχι νά συζητήσει, νά διαφωτιστεί καί νά πειστεί 
γιά την όρθότητά της, μά ούτε κάν νά υποψιάζεται άπό πριν πώς 
υπάρχει ένα τέτοιο ζήτημα. ΟΙ τοποθετημένοι άπό τά πάνω υπάλ- 
ληλοι τής σταλινικής γραφειοκρατίας, πού ποτέ δέν εκλέχτηκαν, 
ούτε λογοδοτήσανε στό Κόμμα, βγάλανε μέσα σέ μιά συνάθροισή 
τους (δήθεν 6η Όλομέλεια) τό νέο «διάταγμα», καί ύστερα 
κάλεσαν άπό τή μιά μεριά τά τοποθετημένα άπό τούς ίδιους πάλι 
πρόσωπα τοϋ τοπικού μηχανισμού τους νά στείλουνε στό «Ρι- 
ζοσπάστη» τις συνηθισμένες «παμψηφεί» έγκρίσεις τών «ά- 
χτίβ», κι άπό τήν άλλη μεριά τά έμβρόντητα μέλη νά πειθαρχή- 
σουνε στη «γενική γραμμή» καί νά καταδικάσουνε «παμψηφεί» 
ώς «άντεπα ναστάτη πράχτορα τοϋ τροτσκισμού» κάθε «άσε- 
βοΰντα» πρός τό άλάθητο τής «καθοδήγησης», όμοια όπως αύτή 
έκανε μέ τό μέλος της Άσημίδη. Φαίνεται μόνο πώς τό πράμα 
δέν είναι καί τόσο εύκολο τούτη τή φορά, γιατί, καθώς ό ίδιος 
ό εισηγητής μας τό λέει, ή άπόφασή του «γιά πολλά μέλη εί- 
ναι βουνό»! («Ριζοσπάστης» 26-1-34). 

Κάθε στοχαστικός έπαναστάτης πού παρακολούθησε όπωσ- 



νοπι 81ε1ίη’$οΗοη ΖΚ. 1928. Άπό τίς ίδιες πηγές, καθώς καί άπό : ϋοε 
Καπιρί υπι άΐο ΚΙ., ϋοΐιυπιοηΐο άοΓ ηιβ. Ορ. ηϊεΜ νβΓοΠ. νοπι δίαΐϊη* 
κείίοη ΖΚ., ΒβΓίΐη 1927, είναι οί παραθέσεις άπό άρθρα τής «Πράβντας», 
έγγραφα καί λόγους τής ρωσικής άντιπολίτευσης. ΟΙ παραθέσεις άπό ντοκου- 
μέντα κινέζικα γίνουνται μέ βάση τήν έκδοση τής « Ρ»!ιηβ όοε Κοπιιηυηϊ- 
ειηυβ : ΐνϊβ άΐο οΐιιηβδΐεοΐιε Πονοΐυΐίοη ευ^Γυπάε ^βηοΜοΙ «ηιΜο, 
1927, Επιστολή άπό τή Σαγκάη πρός τήν Ε.Ε. τής Κ.Δ., πού τήν έξαφάνισε 
ό Στάλιν. 'Οσες άλλες πηγές χρησιμοποιήθηκαν, άπό Ιργα καί μονογραφίες 
τών Μάρξ, Ένγκελς, Λένιν, Τρότσκι, τής Ρόξας Λούξεμπουργκ, Στάλιν, 
Ο. ί,υεβΟδ, Κάουτσκι, Ηβ£θ1, άναφέρουνταί ξεχωριστά στά σχετικά μέρη τοϋ 
βιβλίου. 
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δήποτε τήν έςέλ'.ςη στή Διεθνή ΰστερ’ άπό το Λένιν καί θυμάται 
μέ πόση προσοχή στον καιρό του τά Κομμουνιστικά Κόμματα 
θέτανε από πριν σέ όλα τά μέλη τους γιά συζήτηση καί έγκριση, 
βχι μονάχα τις στρατηγικές στροφές, μά άκόμα καί κάθε ουσιώδη 
ταχτική στροφή, έτσι που όλο τό Κόμμα, διαφωτισμένο καί πει- 
σμένο γιά τήν όρθότητά της, νά τήν έφαρμόσει ένσυνείδητα, μέ 
πραγματική κομμουνιστική πειθαρχία, αυτός δέ μπορεί παρά νά 
δει στή λεγόμενη 6η Όλομέλεια τό άπσκορύφωμα τής γραφειο- 
κρατικής έξαχρείωσης. 

Ό όργανωτικός εκφυλισμός τής Κομμουνιστικής Διεθνούς 
άπό τή σταλινική ομάδα πού έπικράτησε υστερ’ άπό τό Λένιν, 
έκδηλώθηκε μέ τήν ολοκληρωτική κατάργηση τοΰ Δημοκρατι- 
κού Συγκεντρωτισμού, πού είναι θεμελιακή αρχή γιά τήν όργά- 
νωση ένός κομμουνιστικού κόμματος. «Τό δημοκρατικό συγ- 
κεντρωτικό σύστημα προέρχεται άπό τή σύνθεση τής προλετα- 
ριακής συγκεντρωτικότητας καί τής προλεταριακής δημοκρατι- 
κότητας. Συγκέντρωση μέσα στο Κ.Κ. είναι συγκέντρωση πο- 
λιτικής δράσης, βχι συγκέντρωση κυριαρχίας καί έξσυσίας. Τό 
δυϊσμό γραφειοκρατίας καί «λαού» . . ., τήν ύποδιαίρεση άπό 
τή μιά μεριά σέ ύπάλληλους πού παίζουνε τόν ένεργητικό ρόλο 
καί άπό τήν άλλη στούς διοικούμενους πού βρ [σκουντά ι σέ πα- 
θητική κατάσταση, τις τάσεις αυτές πού τό έπαναστατικό κίνημα 
τις κληρονόμησε άναγκαστικά άπό τό άστικό περιβάλλον. ., το 
Κ.Κ. πρέπει νά τις υπερνικήσει... μέ μιά συστηματική πολιτική 
καί όργανωτική έργασία». (Απόφαση 2ου Παγκόσμιου Συνέ- 
δριου Κ.Δ., συνταγμένη αϊτό τόν ίδιο τό Λένιν). 'Η «πιο άπο- 
φασιστική πάλη ένάντια στό γραφειοκρατισμό» μττήκε μέ πρό- 
ταση τοΰ Λένιν στό πρόγραμμα τοΰ Κ.Κ. Ρωσσίας σάν ενα «άπό- 
λυτα έπιταχτικό καθήκον... γιατί ό γραφειοκρατισμός είναι συν- 
δεμένος μέ τό μικροαστικό χάος, μέ τήν άποσυνθετική του έπί- 
δραση». Σήμερα ή σταλινική όμάδα, χρησιμοποιώντας τις μέ- 
Μες τής παλιότερης ρωμέικης φαυλοκρατίας, χαραχτηρίζει γιά 
«άντεπαναστατική» κάθε πάλη τών κομμουνιστών ένάντια στό 
γραφειοκρατισμό γενικά. Κάθε πολίτικη διαφωνία, πού άναπό- 
φευγα ξεσιτάει μέσα στό Κόμμα, τήν πνίγει μέ μηχανικά μέ- 
τρα, διαγραφές άπό τήν όργάνωση, καί μέ τήν πολιτική συκο- 
φαντία. Κι αύτά, στό όνομα τοΰ Λένιν, πού ωστόσο δέν κουραζό- 
τανε νά φωνάζει : «Είναι άνάγκη όλα τά μέλη τοΰ Κόμματοε 
μέ άπόλυτη ψυχραιμία καί μέ τήν πιό μεγάλη ευθύτητα, νά κατα- 
πιάνουνται κάθε φορά καί νά μελετούνε : πρώτα τήν ούσία τών 
διαφωνιών καί υστέρα τήν έξέλιξη τής ένδοκομματικής πάλης. 
Πρέπει καί τά δυό νά τά μελετούνε καί ν’ άπαιτοΰνε άκριβέστατα 
ντοκουμέντα γιά τις διάφορες γνώμες, πού πρέπει νά τυπώνονται 
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καί νά. συζητιούνται από ίλες τις πλευρές». (Λένιν, "Απω τ α 
Τομος 18, μέρ. 1, σ. 29). 

Ή κεντριστική ομάδα σκεπάζει την ποδοπάτηση των όρ- 
γανωτίκών αυτών αρχών βάζοντας μπρός στα ιολιτικά άδιαπαι- 
δαγώγητα μέλη τό δίλημμα : "Εχουμε καιρό για συζήτηση σέ 
τόσο κρίσιμες στιγμές πάλης ; 'Η μαρξιστική Αριστερά ποτέ 
δέν υποστήριξε νά συζητήσουμε άντί ν’ αγωνιστούμε. Ή πάλη 
μέ τον ταξικό έχθρό, ένάντια στην τρομοκρατία και στις φασι- 
στικές επιθέσεις τοϋ κεφαλαίου, πρέπει νά διεξαχτεΐ ταυτόχρονα 
μέ την ιδεολογική πάλη μέσα στην έπαναστατική πρωτοπορία 
καί στό Κόμμα γιά τη σωστή γραμμή, γιά τή διόρθωση τών κα- 
-αστρεφτικών σφαλμάτων πού κάνουν άκαρπη τήν πάλη μέ τήν 
εχθρική τάξη. Μόνο έκεΐνοι πού στήν πολιτική συζήτηση θά φέ- 
ρουνε τις αμφιβολίες τους, όσοι έκεϊ θά χαλυβδωθοϋνε πολιτικά,, 
εκείνοι μόνο θά μπορέσουν έξω, στήν πάλη μέ τόν έχθρό, νά φέ- 
ρουν αποτέλεσμα, έκεΐνοι μόνο πάνω στόν καθημερινό ταξικό 
αγώνα θά καταχτήσουνε μέ τήν πνευματική τους πάλη καί τήν· 
έπιχείρηματολογία' τους τή συνείδηση τοϋ καθυστερημένου έρ- 
γάτη, τοϋ έπηρεασμένου από τούς άστούς, τούς έργατσκάπηλους 
καί τούς ρεφορμιστές, καί θά τόνε φέρουνε στόν κομμουνισμό. 
"Οταν ό γερμανικός Ιμπεριαλισμός άπλωνε τό σιδερένιο τακούνι, 
του στά 1918 γιά νά συντρίψει τή Σοβιετική Ρωσία πού είχε 
καταρρεύσει στρατιωτικά, όταν υπαγόρευε τήν άτιμη συνθήκη 
τοϋ Μπρέστ Λιτόφσκ, τότε μέσα στό Μπολσεβίκικο Κόμμα ξέ- 
σπασε μιά τεράστια πάλη. Νά δεχτοϋν ή ν’ άποκρούσουνε τήν 
άτιμη συνθήκη ; Ό Λένιν έλεγε : Πρέπει νά κερδίσουμε καιρό, 
ή γερμανική έπανάσταση θά μάς βοηθήσει. *0 Μπουχάριν καί 
ό Ράντεκ φωνάζανε : Ό όππορτουνιστής Λένιν θέλει νά υπογρά- 
ψει μιά άτιμη συνθήκη. Κρινότανε ή ζωή ή ό θάνατος της Ε- 
πανάστασης. Καί όμως ό Λένιν μέ τή συζήτηση έπεισε τό Κόμ- 
μα, δέν έπνιξε μηχανικά τήν Αντιπολίτευση, μόλο πού αυτή 
τότε άρχισε νά παίζει καί μέ τήν ιδέα της σύλληψης τοϋ Λένιν. 
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II. ΕΘΝΙΚΟΡΕΦΟΡΜΕΕΜΟΣ ΚΑΙ ΔΥΝΑΜΙΚΗ 
ΤΗΣ ΔΙΕΘΝΙΚΗΣ ΕΠΑΝΑΣΤΑΣΗΣ 



Αφετηρία στό νέο πρόγραμμα πού διατάζει για τό Κ.Κ.Ε. 
ή σταλινική ομάδα είναι ή έχτίμηση της ελληνικής οίκονομίας 
πάνω στη βάση μιας έθνικής στατικής κι 6χι τής διεθνικής 
δυναμικής. Τόν αστικό δημοκρατικό χαρακτήρα τής επανάστα- 
σης στή χώρα μας τόνε βγάζει πρώτα - πρώτα άπό τό χαμηλό 
έπίπεδο των παραγωγικών δυνάμεων, άπό τήν καθυστερημένη 
βιομηχανία της που παίρνει στό έξωτερικό τις πρώτες της όλες, 
άπό την άριθμητική άδυναμία τοϋ έλληνικοϋ προλεταριάτου (θέ- 
ση 6 τής άπόφασης). Ταυτόχρονα δέχεται πώς ή 'Ελλάδα έχει 
«μέσο έπίπεδο άνά πτύξης τοϋ καπιταλισμού» καί ένα «μίνι- 
μουμ υλικών προϋποθέσεων, πού είναι άναγκαϊες για τη σοσια- 
λιστική της ανοικοδόμηση». 

Κατ’ άρχήν, τό κριτήριο αύτό για τον καθορισμό τοϋ έπα- 
ναστατικοΰ στρατηγικοϋ σκοποϋ πού θά βάλει μπροστά του τό 
προλεταριάτο, είναι όλότελο ψεύτικο- ’Αποτέλεσε πάντοτε τή 
θεωρητική βάση όπου στήριξε τα συμπεράσματά του καί τήν 
πολιτική του ό έθνικορεφορμισμός καί ό σοσιαλπατριωτισμός. 
Είναι αδύνατο, είναι καθαρός παραλογισμός να ζητούμε να βρούμε 
ποιό είναι τό «αναγκαίο μίνιμουμ» υλικών προϋποθέσεων για 
τό σοσιαλισμό σέ κάθε μια χώρα ξεχωριστά μέσα στήν τωρινή 
περίοδο, όπου ή διεθνική αλληλεξάρτηση τών εθνικών οικονομιών 
καί ό διεθνικός καταμερισμός έχουνε φτάσει σέ υπέρτατο βαθμό 
καί έχει δημιουργηθει μιά ένιαία παγκόσμια καπιταλιστική οι- 
κονομία μέ 6λη τήν άναρχική καί άνισόμερη λειτουργία τοϋ μη- 
χανισμού της, μια παγκόσμια άγορά μαζί μέ έναν παγκόσμιο 
καταμερισμό τής έργασίας καί τών παραγωγικών δυνάμεων. 

Σέ μιά περίοδο όργανικής κρίσης καί κατάρρευσης τής παγ- 
κόσμιας αυτής οίκονομίας, περίοδο της διεθνικής προλεταριακής 
έπανάστασης, 6 που διεξάγεται μιά άδιάκοπη, συνεχής πάλη δύο 
κοινωνικών συστημάτων — τού Καπιταλισμού μέ τό Σοσιαλισμό — , 
σ’ αύτή τήν περίοδο ή προλεταριακή έπανάσταση άκόμα κι άπό 
καθυστερημένες χώρες μπαίνει στήν τροχιά τής διεθνικής προ- 
λεταριακής έπανάστασης, γίνεται ένας κρίκος της καί ταυτόχρονα 
μιά νέα κινητική της δύναμη. Τό κριτήριο τού βαθμού «ώριμό- 
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τητας» κάθε μεμονωμένης χώρας για τη σοσιαλιστική της μετα- 
τροπή είναι αντιδραστικό, γιατί καί οΐ πιό εξελιγμένες καπιτα- 
λιστικές χώρες είναι ίσα - ίσα πιό μπασμένες στό διεθνικό κατα- 
μερισμό (λ.χ. άπόλυτη έξάρτηση της Αγγλίας άπό τά είσαγό- 
μενα σιτηρά καί πρώτες ύλες αποικιών ) έτσι πού με τις δικές 
τους μόνο έθνικές «υλικές προϋποθέσεις» ή σοσιαλιστική άνοι- 
κοδόμησή τους θά σήμανε οικονομική όπισθοδρόμηση στους προ- 
καπιταλιστικούς χρόνους της κλειστής οικονομίας. 'Τπερώριμη 
όμως είναι γιά τό σοσιαλισμό ή διεθνική καπιταλιστική οικονο- 
μία. Οΐ παγκόσμιες οικονομικές καί πολιτικές κρίσεις είναι φα- 
νερώματα τοϋ ασυμβίβαστου τών έθνικών συνόρων μέ τις άνα- 
πτυγμένες κιόλα διεθνικές παραγωγικές δυνάμεις, όπως ταυτό- 
χρονα φανερώνουνε τήν υπέρταση βξυνση της άντί φάσης — πού 
ζητάει μιά έπαναστατική διεθνική λύση — άνάμεσα στις παρα- 
γωγικές αύτές δυνάμεις καί στό κοινωνικό σύστημα τών άστικών 
παραγωγικών σχέσεων. 

Γι’ αύτό, στην ιστορική εποχή πού ζοϋμε, ακόμα καί στις 
καθυστερημένες οικονομικά χώρες (λ.χ. Ρωσσία 1917) τό προ- 
λεταριάτο, ένόσο ίλες οί Ιστορικές συνθήκες τό όδηγοϋνε στήν 
έπανάσταση, δέν περιμένει τήν «ώρίμανση» τών έθνικών προϋ- 
ποθέσεων, βάζει γιά στρατηγικό του σκοπό τήν προλεταριακή 
διχτατορία καί τή σοσιαλιστική έπανάσταση. Μόνο αύτές είναι 
ικανές νά λύσουνε διαδοχικά καί όλα τά προβλήματα της άνάπτυ- 
ξης τών καθυστερημένων παραγωγικών τους δυνάμεων μέσα 
στή διαρκή πορεία της διεθνικής προλεταριακής έπανάστασης, 
μέ τήν οικονομική συνεργασία τών χωρών τοϋ σοσιαλισμού, πού 
δίνει τεράστια προώθηση στό ρυθμό, τής σοσιαλιστικής μετατρο- 
πής σέ κάθε έθνικό τομέα, άφάνταστη γι’ αύτόν ώς τότε μέ τό 
«δικό του μίνιμουμ υλικών προϋποθέσεων». Άπό τήν άποψη 
αύτή, μόνον άστεία μπορεί νά θεωρηθεί ή διαπίστωση τής 6ης 
"Ολομέλειας, ότι ή "Ελλάδα έχει τάχα τό «όρισμένο μίνιμουμ» 
ύλικών προϋποθέσεων γιά τήν έγκαθίδρυση της όλοκληρωτικής 
σοσιαλιστικής κοινωνίας στά έθνικά της πλαίσια ! Θάφτανε μόνο 
νά θυμηθούμε τή θέση τών βασικών έξαγωγικών προϊόντων της 
— εύγενή γεωργικά προϊόντα — πού μέσο τής διεθνικής άγοράς 
μπαίνουν άμεσα καί όλοκληρωτικά στό μηχανισμό τής παγκό- 
σμιας οίκονομίας σά συστατικά μέρη του. 

Ή παιδαριωδία τής 6ης "Ολομέλειας γίνεται κατάφωρη άν 
άπλά καί μόνο θέσουμε τό ζήτημα τής δημιουργίας μιας βαρείας 
βιομηχανίας (παραγωγή μέσων παραγωγής) μέ τό «μίνιμουμ 
ύλικών προϋποθέσεων γιά τό σοσιαλισμό», πού βρίσκουνται μέσα 
στά έθνικά πλαίσια τής "Ελλάδας I «Σοσιαλισμός σ’ ένα μόνο 
πεζοδρόμιο» έλεγε ό Ράντεκ προτού, συνθηκολογώντας μέ τό 




σταλινισμό, σβήσει τήν πολιτική του υπόσταση μέσα στη συν- 
ταχτική υπαλληλία των «Ίσβέστια».* 

Ή παιδαριωδία αυτή δέν έχει ολωσδιόλου τίποτα τό κοινό 
με τήν όρθότατη διαπίστωση 6τι τό έλληνικό προλεταριάτο, όταν 
τυχόν όλες οί συγκεκριμένες Ιστορικές συνθήκες τό επιβάλουνε 
— στή σύγχρονη έποχή μέ τΙς άποτομες καί αναπάντεχες καμ- 
πές — μπορεί καί πρέπει νά έγκαθιδρύσει τήν προλεταριακή δι- 
χτατορία, στηριγμένη καί στή συμμαχία της φτωχής αγροτιάς, 
καί νά προχωρήσει άποφασιστικά σέ μέτρα σοσιαλιστικής μετα- 
τροπής τής χώρας, 'δίχως νά αύταπατάται μέ τήν ψευτοδιεθνι- 
στική ουτοπία τής ταυτόχρονης έπανάστασης σ’ όλες τις χώρες, 
μά ξέροντας άπό τό Μάρξ, τό Λένιν καί τόν Τρότσκι ότι ή σο- 
σιαλιστική αύτή μετατροπή δέ μπορεί νά βρει τήν τελείωση καί 
ολοκλήρωσή της, παρά μόνο στό διεθνικό πεδίο, δηλαδή στην έπι- 
κράτηση τής προλεταριακής διχτατορίας καί στις άλλες προχω- 
ρημένες χώρες. ' 

Ανάμεσα στις δυό αυτές άντιλήψεις υπάρχει τόση απόσταση, 
όση χωρίζει τήν άλήθεια άπό τή σταλινική της διαστρέβλωση, 
τόν Επαναστατικό Μαρξισμό άπό τόν Έθνικομπολσεβίκικο 
Κεντρισμό. 

*Η 6η Όλομέλεια άπό τή σχετική καθυστέρηση τής έλλη- 
νικής καπιταλιστικής οίκονομίας — πού άλλωστε σφαλερά, καθώς 
θά δοϋμε, τήν έχτιμάει — βγάζει γιά τό έλληνικό προλεταριάτο 
όχι τό καθήκον τής προλεταριακής σοσιαλιστικής έπανάστασης πού, 
ανάλογα μέ τις Ιστορικές συνθήκες, μπορεί ν’ άρχίσει καί άπό μιά 
καθυστερημένη χώρα, καί μέσα στην πορεία τής δκθνιχης προλετα- 
ριακής έπανάστασης, όπου θά ένσωματωθεΐ, θά λύσει διεθνικά 
άκόμα καί ίσα οικονομικά προβλήματα άφήνει ή σχετική της 
οικονομική καθυστέρηση — αλλά χαράζει στό έλληνικό προλετα- 
ριάτο τό καθήκο μιας έθνικης άστίκοδημοκρατικής έπανάστασης. 
Τούτη, διατηρώντας τήν καπιταλιστική οικονομική κυριαρχία, θά 
περιοριζότανε νά «συμπληρώνει τήν άστική δημοκρατική μετα- 
τροπή τής χώρας» ώσπου έτσι νά γίνει ύστερα «ώριμη» γιά τήν 
προλεταριακή διχτατορία ! 



• Γιά τήν πραχτική έφαρμογή στήν ΕΣΣΔ τής θεωρίας τοϋ «σοσιαλισμού 
σέ μιά μόνη χώρα» καί γιά τό Πεντάχρονο Σχέδιο τοΰ Στάλιν καί των Μπολ- 
σεβίκων - Λ ενι νιστών βλέπε Λ. Τρότσκι, «ΟΙ έπιτυχίες τοϋ σοσιαλισμού καί 
ο( κίνδυνοι τού τυχοδιωχτισμοΰ», Ικδ. «Σπάρτακου» — ’Αριά, «Τό Πεντάχρονο 
Σχέδιο», στό «Σπάρτακο» 1932, άριθ. 7-10, — Λ. Τρότσκι, «Ή Σοβιετική 
Ρωσία σέ κίνδυνο». Διεξοδική άνάλυση γιά τό ζήτημα άπό τήν άποψη τής μαρ- 
ξιστικής θεωρίας δίνει ό Λ. Τρότσκι στήν κριτική του γιά τό Σχέδιο Προ- 
γράμματος τής Κ.Δ. (ί,’ ΙηΙβΓηαΙϊοη&Ιβ ΟοηιηιυηίδΙβ βρτέε Γβηϊηβ, 
1930, ρ. 97-167 ). Βλ. ΟΙκονομικές θέσεις Ρωσικής Αντιπολίτευσης, «Σπάρ- 
τακος» 1928, 2-4. 
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III. ΤΑ ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΑ ΚΡΙΤΗΡΙΑ 
ΤΗΣ 6ης ΟΛΟΜΕΛΕΙΑΣ 



Δυο γενικές παρατηρήσεις σχετικά μέ τήν οικονομική καί 
■πολιτική ανάλυση που γίνεται δω : "Οσο για τή γενική θεωρία θά 
εΐτανε περιττό ίσως νά δηλώσουμε δτι δέ λέμε τίποτα καινούργιο 
μά διερμηνεύουμε τις ιδέες των δασκάλων τοϋ Επιστημονικού 
Κομμουνισμού, συχνά μέ τά ίδια τους τά λόγια άπό τά σχετικά 
χωρία των κλασικών τους έργων. "Υστερα, μιά καθολική καί 
ολοκληρωμένη έρευνα γιά τήν ύφη της ελληνικής οίκονομίας μέ τή 
μαρξιστική μέθοδο, θά εϊτανε δίχως άλλο προϋπόθεση γιά νάχουνε 
μιά αύστηρά έπιστημονική προσέγγιση μέ τήν πραγματικότητα 
καί τά συμπεράσματα καί οί θεωρητικές γενικεύσεις πάνω σέ δλα 
προβλήματα πού θέτει ή σταλινική ' Ολομέλεια δίχως καλά-καλά 
καί ή ίδια νά τό καταλαβαίνει. Μιά τέτοια έρευνα, θ’ άγκάλιαζε 
τή γένεση καί τήν εξέλιξη τής νεότερης έλληνικής οικονομίας, κοι- 
νωνίας καί πολιτικής, στούς έθνικούς τους σχηματισμούς καί στή 
διεθνική τους άλληλεξάρτ/)ση, στή δυναμική καί στή στατική τους. 
Πρέπει νά τύ ποϋμε, δέν έχει γίνει άκόμα ή δουλειά αύτή άπό τούς 
"Έλληνες μαρξιστές. Μέ μιά έννοια ούτε κάν έχει άρχισε·.. Απο- 
σπασματικά, σποραδικά καί σέ διάφορα ξεχωριστά πεδία, γίνανε 
προετοιμαστικές προσπάθειες. 

"Ισως νάπρεπε σ’ αύτές τις προσπάθειες νά καταταχτεί καί 
τούτη έδώ ή εργασία. "Ωστόσο, όπως κι άν τήν κρίνει κανείς, γιά 
ένα πράμα θά πειστεί, θαροϋμε, ό άμερόληπτος άναγνώστης : 
δτι όσο κι άν είναι λειψή, άτελής — σέ πολλά σοβαρά σημεία άπο 
άντικειμενική άδυναμία καί άνυπαρξία των σχετικών στοιχείων — 
ή συνοπτική σκιαγραφία πού δίνει ή άνάλυσή μας έδώ γιά ορι- 
σμένες άπόψεις τής οικονομίας τής χώρας, δσο κι άν δέν παρουσιά- 
ζει μιά ολοκληρωμένη καί συνθετική άναπαράστασή της —πού 
άλλωστε δέν είναι ό καθαυτό σκοπός τοϋ βιβλίου — , πάντα δμως 
δείχνει μέ τρόπο άναμφίβολο τήν κολοσιαία άπόσταση πού χωρίζει 
τήν τωρινή έλληνική πραγματικότητα άπό τό «μισοφεουδαρχικό» 
νοητικό κατασκεύασμα πού άποτελεΐ τήν οικονομική θεμελίωση 
τών στρατηγικών άποφάσεων τής 6ης "Ολομέλειας. Στό σύνολό 
του τό έργο — τό μεγάλο έργο τής οικονομικής έπιστημονικής θε- 
μελίωση: τοϋ ελληνικού κομμουνισμού — θάναι το συμπυκνωμένο 
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καταστάλαγμα άπδ συλλογικές, έπίμονες καί συστηματικές προσ- 
πάθειες. Μονομιάς να περάσουμε άπό τό μηδέν στην τελειότητα 
θά είταν Αντίθετο στό νόμο της διαλεχτικής άνάπτυξης. Λυτό 
δέν έγινε καί δέ μπορούσε να γίνει ούτε καί στο έπαναστατικό κί- 
νημα των πιό έξελιγμένων χωρών τής Εύρώιτης. 

Ξεκινώντας καί οί τρεις τους άπό τό εθνικιστικό Αντιδραστικό 
κριτήριο της «ωριμότητας» των έθνικών υλικών όρων, ή σοσιαλ- 
δημοκρατία άπό τη μιά μεριά καταλήγει στήν έξάρτηση τοϋ προλε- 
ταριάτου άπό τη φιλελεύθερη μπουρζουαζία, ό άρχειομαρξισμός 
κατάντησε στην ελληνική «κερενσκυάδα» τοϋ 1933, ένώ άπό την 
άλλη μεριά ό σταλινικός κεντρισμός καταντάει σέ μιά θέση Ανά- 
λογη μέ τούς ναρόντνικους καί τούς σοσιαλεπαναστάτες πού κη- 
ρύχνανε τη «λαϊκή επανάσταση» καί δημοκρατία τών χωρικών καί 
έργατών μέ πρόγραμμα ριζοσπαστικές κοινωνικές μεταρρυθμί- 
σεις μικροαστικού σοσιαλισμού πάνω στή βάση τοϋ καθεστώτος 
της μικρής Ατομικής ίδιοχτησίας. 

■Άν οί έπινοήσεις τών μανδαρίνων τής άρχειομαρξιστικής 
αίρεσης είναι ένα κωμειδύλλιο, τό κατασκεύασμα τοϋ σταλινισμού 
παίρνει τή μορφή μιας ιλαροτραγωδίας. Γιατί, ένώ φανερώνει τήν 
κωμικότητα τών «θεωρητικών» τής σταλινικής ομάδας, ταυτόχρονα 
απειλεί τό κόμμα τής έργατικής τάξης μέ μιά τραγική ιδεολογική 
καί πολιτική διάλυση. 

Αϊτό τήν άποψη τής οικονομίας ή ουσία τής άστικοδημο- 
κρατικής έπανάστασης είναι ή Αγροτική μεταρρύθμιση καί ή κατάρ- 
γηση τών φεουδαρχικών σχέσεων. Έδώ ή 6η Όλομέλεια κακοποιεί 
-όχι μόνο τά στοιχεία της μαρξιστικής διδασκαλίας, μά καί πασί- 
γνωστα δεδομένα τής πείρας καί αποδείχνει τή θεωρητική Ανα- 
πηρία της καί τό μικροαστικό της κομφουζιονισμό. Σέ τελευταία 
Ανάλυση, 6λη ή κατασκευή τής σταλινικής Όλομέλειας στηρίζεται 
σ’ ένα χοντροκομένο μεθοδολογικό σφάλμα. Είναι ολοφάνερος ό 
έπηρεασμός της άπό τό πνεΰμα τής ουτοπικής Αναζήτησης ένός 
χημικά όλοκάθαρου καί άμιχτου καπιταλισμού, τέτοιου πού δέν 
ύπάρχει πραγματικά σέ καμιά χώρα, παρά μόνο σάν επιστημονική 
Αφαίρεση στή μαρξιστική Ανάλυση. Είναι ανίκανη νά συλλάβει τήν 
ούσία τών διαλεκτικών νόμων τής ιστορικής κίνησης μέσα στήν 
κοινωνία. Δίπλα καί στις πιό εξελιγμένες άκόμα μορφές ένός νέου 
κοινωνικού σχηματισμού πού κυριαρχεί, έξακολουθοϋνε νά συνυ- 
πάρχουνε καί νά μπλέχουνται στά πιό διαφορετικά καί πρωτότυπα 
συμπλέγματα Αλληλεπιδράσεων, άπομεινάρια άπό οίκονομικοκοι- 
νωνικές κατηγορίες παλιότερων σχηματισμών πού ιστορικά έχουνε 
πέσει σάν κυριαρχικά συστήματα. Αύτό τό γεγονός, πού γιά τή 
μαρξιστική θεωρία δέν έπηρεάδει κββόλου τό βασικό χαραχτηρισμό 
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ένός οίκονομικοΰ συστήματος, όδηγεΐ τή σταλινική διοίκηση σε μια 
ατέλειωτη σειρά σφαλερά συμπεράσματα, πού ζητάει να τα σκεπάσει 
μέ κεντρίστικά άμφίβολες, αντιφατικές καί διφορούμενες διατυ- 
πώσεις στό πεδίο τόσο της οίκονομικής άνάλυσης δσο καί της πολι- 
τικής συμπερασματολογίας της. Λ.χ. συλλογίζεται : κρατικοκα- 
πιταλιστικύ μονοπωλιακό κέρδος = φεουδαρχικός φόρος, κολιγικό 
γεώμορο. Ή, κυβέρνηση τοϋ μεγαλοαστικού κόμματος = «άστι- 
κοτσιφλικάδικη συγκυβέρνηση». Ή, «έργατοφτωχομεσαία» κυ- 
βέρνηση πού άπαλλοτριώνει καί τούς καπιταλιστές = προϊόν 
άστικοδημοκρατικής επανάστασης κττ. κττ. * 

Άπδ τέτοια άντιδιαλεχτική νοοτροπία ξεκινώντας, καταντάει 
όχι μόνο σέ μιά τερατώδη υπερτίμηση των μικρών μισοφεουδαρχι- 
κών ύπολειμμάτων της ελληνικής οικονομίας καί σέ μιά σχημα- 
τική «αύτονόμησή» τους, δηλαδή σέ ένα μηχανικό ξεχωρίσμό τους 
άπό τή ζωντανή καπιταλιστική τους ατμόσφαιρα, πού δίχως αύτή 
είναι άκατανόητα σάν «υπολείμματα» παλιών σχέσεων, μά δια- 
πράττει άκόμα τερατωδέστερους συλλογισμούς. Βάζει στήν κλίνη 
τοϋ Προκρούστη καί προσπαθεί νά παρουσιάσει γιά μορφές φεου- 
δαρχικές, σχέσεις καθαρά άστικές πού ϊσα-ϊσα γεννηθήκανε πάνω 
στό έδαφος τών διαλυμένων φεουδαρχικών μορφών, όπως δ ΑΣΟ, 
οργανισμοί συγκέντρωσης, κρατικοκαπιταλιστικά μονοπώλια, 
Αγροτική Τράπεζα, υποδούλωση άγροτών στό τραπεζικό καί 
τοκοφόρο κεφάλαιο γενικά, φορολογία τού άστικοϋ κράτους κλπ. 

Στόν ΑΣΟ (Αύτόνομο Σταφιδικό Όργανισμό) ή 'Ολομέλεια 
βλέπει μιά «μισοφεουδαρχική έξωοικονομική γραμμή (;) έκμε- 
τάλλευσης», έπειδή, λέει, δ Όργανισμός «παίρνει ένα ποσοστό 
παραγωγής σέ είδος απλήρωτο» («Ριζ.» 21-1-34). Υπερασπί- 
ζοντας μιά άνόητη θέση πέφτουνε σέ άκόμα μεγαλύτερες ανοησίες. 
Μάθανε λέξεις ηχηρές άπό τό μαρξιστικό λεξιλόγιο, δέ μάθανε 
όμως ούτε τήν έννοιά τους ούτε νά ξεχωρίζουνε κάτω άπό τις 
ίδιες έξωτερικές έμφανίσεις τό διαφορετικό ταξικό οικονομικό καί 
ιστορικό περιεχόμενο. Ό ΑΣΟ (άνάλογα μέ τήν πρωτύτερη «Προ- 
νομιούχο» ) καί μόνο μέ τήν ιστορική προέλευση καί ύπαρξή τοο 
είναι ίσα - ίσα μιά ζωντανή άπόδειξη 6τι ή Ελλάδα στόν τομέα 
τοϋ εύγενοΰς αύτοϋ έξαγωγικού προϊόντος έχει περάσει δλοκληρω- 



* «Τό κολιγικό γεώμορο τό παίρνει, άντί τοϋ τσιφλικά, τό μονοπώλιο, 
ό ΑΣΟ, 6 κλητήρας...» (Απόφαση, 1η θέση ) . «Ό άστικοτσιφλικάδικος συνα- 
σπισμός διατηρώντας πάντα τό βασικό του (δηλαδή τόν ταξικό του Π.Π.) 
χαραχτήρα καί περιεχόμενο, μάς κυβερνάει μέχρι σήμερα» («Ριζ.» 25-1-34 ). 
«Ή έρ γατοαγροτική κυβέρνηση (8χι ή προλεταριακή διχτατορία Π. Π. ) 
πραγματοποιεί τήν έπανάσταση... Ή κεφαλαιο^ρατία θά διωχτεί άπό βλα 
τά διευθυντικά οίκονομικά πόστα... Άπό τήν πρώτη μέρα τής (άστικοβημο- 
κραπκης Π.Π.) έπανάστασης θά θίξουν (οί συγκυβερνήτες «έργατοφτωχο- 
μεσαϊοι» Π.Π.) τήν άστικ'- μεγάλη ίδιοχτησία» («Ριζ.» 25-1-34) κττ. κττ. 



32 




-ικά άπό καιρό τώρα μέσα στόν καπιταλισμό κ’ έχει ενσωματωθεί 
ττό μηχανισμό της παγκόσμιας ύπερεξελιγμένης καπιταλιστικής 
οικονομίας. 'Η αρχική προέλευση των όργανώσεων αυτών είναι 
ή φροντίδα τοϋ σταφιδεμπορικο ϋ κεφάλαιου και τοϋ καπιταλιστι- 
κού του κράτους ν’ άντιμετωπίσουνε μέ ένα συνειδητό οικονομικό 
μέτρο τό διεθνικό συναγωνισμό και τον έξευτελισμό τών τιμών 
στήν παγκόσμια αγορά. Τη χρόνια δηλαδή σταφιδική έμπορική 
κρίση, ένα φαινόμενο πού μόνο μέσα στις έξελιγμένες καπιταλι- 
στικές οικονομικές σχέσεις μπορούσε ν’ άναπτυχθεΐ, δχι σέ φεου- 
δαρχικές και μισοφεουδαρχικές σχέσεις. Θυσία στό βωμό τών 
άντιφάσε'ΐν τοϋ σύγχρονου καπιταλιστικού συστήματος είναι τό 
άπλήρωτο ιρακράτημα τοϋ φτωχού και πειναλέου σταφιδοπαρα- 
γωγού, δχι φεουδαλικό δόσιμο. Τό ίδιο άληθεύει και για τό σχε- 
διαζόμενο κρατικοκαπιταλιστικό μονοπώλιο καπνοΰ. "Αν γί- 
νει, οί κεντριστές στό ΚΚΕ θά ξαναμιλήσουνε για νέες «μισοφεου- 
δαρχίες», ένώ έδώ, ολωσδιόλου άντίθετα, πρόκειται για μορφές 
άμεσα προετοιμαστικές ίσα - ίσα καί «ώριμαστικές» τού σοσιαλι- 
σμού στό πεδίο της κρατικής οικονομικής οργάνωσης. 

Τά σέ είδος δοσίματα στούς φεουδάρχες είναι μια ολωσδιό- 
λου διαφορετική οικονομική κατηγορία άπό κείνη πού άποτελεΐ 
δσο μέρος τού προϊόντος περνάει άμεσα σαν «παρακράτημα» σ -ί, > 
καπιταλιστικό, δπως όμολογούν οί σταλινικοί, Όργανισμό, καί 
γίνεται άντικείμενο έμπορευματικής κυκλοφορία καί άξιοποίησης, 
δργανο για συσσώρευση υπεραξίας στα χέρια τού έμπορίκού και 
βιομηχανικού κρατικού καπιταλιστή (έμπορία καί βιομηχανο 
ποίηση τού προϊόντος στα έργοστάσια τού ΑΣΟ). Τό ένα πράμα 
είναι φεουδαρχική οικονομική εκμετάλλευση, τό άλλο άστική - κα- 
πιταλιστική. Τό γεγονός δτι μένει άπλήρωτο στόν παραγωγό τό 
άντικείμενο τής εκμετάλλευσης, δέν είναι ικανό αυτό καθαυτό για 
να μεταμορφώσει τήν κατηγορία τής εκμετάλλευσης σέ φεουδαρ- 
χική. Απλήρωτη είναι καί ή εργασία τοϋ νεότερου προλετάριου, 
δση ένσωματώθηκε στήν καπιταλιστική υπεραξία. Ούτε ένδιάμεση 
«μισοφεουδαρχική» μιχτή μορφή έχουμε έδώ, γιατί ή ουσία τοϋ 
ΑΣΟ είναι τό κεφάλαιο στήν πιο έξελιγμένη μάλιστα σύγχρονή 
του μορφή : τοϋ κρατικοκαπιταλιστικοϋ μονοπώλιου. "Οτι τό 
σύγχρονο μονοπωλιακό κεφάλαιο ξαναγυρίζει μέ μια έννοια άκόμα 
καί στις άντιδραστικότερες μορφές τής προκαπιταλιστικής έκ- 
μετάλλευσης αύτό μόνο σέ μαρξιστικά άμύητους μπορεί νά δώσει 
τήν ευκαιρία νά δούνε μισοφεουδαρχίες καί Ασυμπλήρωτους άστι-, 
κούς μετασχηματισμούς *. 

* Όλότελα Αστεία είναι ή χρήση τοϋ όρου «έξωοικονομικός» άπό τούς 
«θεωρητικούς» τοϋ «Ριζοσπάστη». Κ’ έδώ πρόκειται γιά μιά ήχηρή λέξη 
πού τύ νόημά της μένει χώρα άγνωστη σ’ αύτούς. ’Εξωοικονομική δέν είναι 
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Μέ άγοραιοθεωρητικό (νιιΙ^ϊΓοοΙίοηοΓηίβοΗ) κομπασμέ οί 
σταλινικοί άρθρογράφοι της «Κομμουνιστικής Επιθεώρησης» 
ξαναλένε τη λέξη «τοκογλυφία» νομίζοντας πώς βρήκανε τή 
λυδία λίθο τής σύγχρονης «μισοφεουδαρχίας» ! Περιμένουνε να 
άρνηθοΰμε τήν ύπαρξή της για ν’ αποδείξουμε συντελεσμένο τον 
άστικο μετασχηματισμό στην ύπαιθρο. 'Ωστύσο ή άγριότατη κατα- 
λήστευση τοϋ "Ελληνα μικροϊδιοχτήτη την κάνει ολοφάνερο γεγο- 
νός. Μά μέσα στη φραστική μέθη τους ξεχνούνε δυό ουσιωδέστερα 
γεγονότα, πρώτα τό μεγαλύτερο τοκογλύφο ποδναι ή φινάντσα 
τής Αθήνας καί τής Λόντρας (Εθνική - Αγροτική Τράπεζα), καί 
ύστερα τούς άντιτοκογλυφικοΰς νόμους τοϋ Δημητρακόπουλου. 
Μένουνε βέβαια τύποι στό μεγαλύτερο μέρος, μά τύποι Ϊσα-Εσα 
άποδειχτικοί τής «άνορθωτικής» τόλμης, πού μ’ αυτή ή όλοκλη- 
ρωνόμενη στά 1910 άστική κυριαρχία ζήτησε νά άντικαταστήσει 
τις μεσαιωνικές μορφές άπομύζησης άπό τόν τοκογλύφο μέ τις 
μοντέρνες τής «έντιμης», «δίκαιας», νόμιμης έκμετάλλευσης άπό 
το σύγχρονο άστύ καί άπύ τό τραπεζικό κεφάλαιο. 

'Η σταλινική απόφαση παραποιεί άκόμα καί τήν έξαθλίωση 
των «άποκαταστημένων» κληρούχων γηγενών καί προσφύγων 
πού, κάτω άπό τα φορολογικά καί τοκογλυφικά βάρη καί δίχως 
επαρκή καλλιεργητικά έφόδια, έγκαταλείπουνε τούς κλήρους καί 
πυκνώνουνε στήν πόλη τις γραμμές τοϋ προλεταριάτου. Παρου- 
σιάζει σάν υπόλειμμα φεουδαρχικό ή σά μισοφεουδαρχικές σχέσεις 
τά φαινόμενα αύτά πού είναι Εσα-ΐσα κλασικές συνέπειες τής ορμη- 
τικής διείσδυσης άστικών έμπορευματικών μορφών έκμεταλλεύ- 
σης στά χωριά, ειδικά τοϋ τραπεζικού κεφαλαίου καί συγκεκρι- 
μένα τής μεγάλης φινάντσας τής Εθνικής Τράπεζας. Αύτή μέ τά 
έξαρτήματά της, τούς συνεταιρισμούς, καί μέ τήν τεράστια χρη- 
ματιστική έπιχείρηση ((Αποκατάσταση Προσφύγων - Ανταλλά- 
ξιμα Κτήματα», ύποδούλωσε τό μεγαλύτερο μέρος άπό τούς εργα- 
ζόμενους χωρικούς, συγκέντρωσε στά χέρια της μιά μονοπωλιακή 
οικονομική κυριαρχία στήν άγροτική οικονομία καί άπομυζάει 
μέ τις πιο σύγχρονες καπιταλιστικές μέθοδες τήν υπεραξία πού 
παράγουν οί «έλεύθεροι» μικροκαλλιεργητές. 



ή εκμετάλλευση ούτε κάτω άπό τό φεουδαρχικό κοινωνικό καθεστώς (ανεξάρ- 
τητα άκόμα καί άπό τήν Ιστορική προέλευση τής άτομικής ϊδιοχτησίας, πού 
καί γι’ αυτό τό ζήτημα πολλά δίδαξε κάποτε ό Φ. Ένγκελς στό μέγα δάσκαλο 
τής «έξωοικονομικης» βίας Ε. Ντύρινγκ ). Γιατί καί αύτό τό είδος ή έκμε- 
τάλλευση στηρίζεται σέ ένα σχηματισμένο ιστορικό οίκονομικοκοινωνυιό 
ταξικό καθεστώς, δηλαδή σέ ένα όρισμένο είδος συγκροτημένης κιόλας ίδιο- 
χτησίας. Οί «θεωρητικοί» μας νομίζουνε πώς είναι τό ίδιο πράμα μαρξιστική 
έπιστήμη καί έπανάληψη μερικών προπαγανδιστικών λέξεων (ληστρικός, 
έκμετάλλευση, βία κλπ. ). 8αηοΙα είπιρίίοίΐαε 1 
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Ένω ύστερα ή 6η ' Ολομέλεια αναγνωρίζει 6 τι στο μεγαλύ- 
τερό της μέρος ή φεουδαρχική ίδιοχτησία άπαλλοτριώθηκε με 
την αστική αγροτική μεταρρύθμιση, παραγνωρίζει δτι τα μικρά 
υπολείμματα άπδ φεουδαρχικές σχέσεις ίδιοχτησίας πού μένουνε 
-δέν αποτελούνε τήν έπικρατέστερη μορφή της σύγχρονης έλληνι- 
κής οικονομίας για να μπορεί έτσι να δικαιολογηθεί, άπδ οίκονο- 
μική άποψη, δ άστικοδημοκρατικός χαραχτήρας της ερχόμενης 
ελληνικής έπανάστασης. 

Κάπου ό εισηγητής της 6ης "Ολομέλειας διάβασε πώς οί 
■σύγχρονες τελειοποιημένες μορφές τοΰ μονοπωλιακού και χρημα- 
τιστικοϋ καφάλαιου δδηγούνε σέ μια «σήψη τοΰ καπιταλισμού», 
■σέ νέους έμποδιστικοΰς φραγμούς για τήν έξέλιξη των παραγωγι- 
κών δυνάμεων, όπως άλλοτε έκαναν οί φραγμοί τοΰ μεσαιωνικού 
φεουδαρχισμοϋ. Καί άνόητα μάς σερβίρει κι αυτό σαν ένα στοι- 
χείο τής σύγχρονης έλληνικής οικονομίας, πού κάνει άναγκαία 
τήν ...άστικοδημοκρατική επανάσταση για να ...έλευθερωθοϋνε 
προς τήν πρόοδο οί παραγωγικές δυνάμεις της χώρας ! Δέ βλέπει 
■πώς ΐσα-ΐσα αύτή ή όρθότατη διαπίστωση είναι καί ή θεωρητική 
αύτοχτονία τής νέας του στρατηγικής, γιατί φανερώνει δτι ΐσα-ΐσα 
άφοϋ καί οί πιο τελειοποιημένοι τύποι πού έδωσε ή καπιταλιστική 
έξέλιξη καταντούνε σήμερα άνασχετικοί φραγμοί στήν ιστορική 
πρόοδο, μόνο ή κατάργησή τους καί οί σοσιαλιστικές λύσεις μπο- 
ρούνε να προωθήσουνε τις οικονομικές δυνάμεις τής χώρας στύ 
•δρόμο τής ιστορικής προόδου. Δηλαδή λύσεις πού μόνο μια προ- 
λεταριακή διχτατορία είναι σέ θέση να έφαρμόσει. 

Εΐτανε φυσικό ή κεντριστική δμάδα πού φιλοτέχνησε τις 
αποφάσεις τής 6ης "Ολομέλειας, να έχει καί για τήν ουσία τής 
γενικής καπιταλιστικής κρίσης ιδέες πού να συμβιβάζουνται μέ 
τή θεωρία τοΰ «άνωρίμαστου τής σοσιαλιστικής έπανάστασης». 
Ετσι, ένας άπδ τούς θεωρητικούς της φωστήρες μέ τδ ψευδώ- 
νυμο τοΰ εύαγγελιστή Μάρκου, άνέλάβε, μαζί μέ πολλά άλλα, 
ν' άποδείξει καί πώς ό ξεχωριστός τονισμός τοΰ φαινόμενου τής 
μαζικής υποκατανάλωσης καί τής καταναλωτικής άνικανότητας 
οπού βρίσκεται ή καπιταλιστική κοινωνία γενικά στήν τωρινή 
εποχή γιά νά έκμεταλλευτεΐ όλάκαιρο τόν παραγωγικό της μη- 
χανισμό, είναι τάχα ξανακύλισμα στις θεωρίες τοΰ Σισμοντί καί 
τοΰ Ντύρινγκ γίά τις οικονομικές κρίσεις. Άρνήθηκε οτι ή μα- 
ζική ύποκατανάλωση πού έπεχτείνεται μέ τή χρόνια άνεργία εί- 
ναι άπδ τά χαραχτηριστικότερα γνωρίσματα τής τωρινής καί τής 
γενικής κρίσης τοΰ καπιταλισμού, γιατί, λέει, αν είναι έτσι, «αύ- 
το σημαίνει πώς ή κρίση μπορεί νά ύπερνικηθεϊ καί ν’ άποφευ- 
χθεΐ μέσα στά πλαίσια τοΰ καπιταλισμού, προσαρμόζοντας τήν 
παραγωγή στήν ικανότητα κατανάλωσης ή άνεβάζοντας τό έπί- 
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τ;δο κατανάλωσης, όπως προτείνει ό Φόρντ...» («Κομμουνι- 
στική Επιθεώρηση», Μάης 1932, σ. 280). Είναι βιβλίο έφτα- 
σφράγιστο για τούς σταλινικούς στην 'Ελλάδα ή μαρξική άνά- 
λυση για τη λειτουργία των νόμων τοϋ καπιταλιστικού συστή- 
ματος (σχετικός ύπερπληθυσμύς, χρόνια άνεργία, πτώση τοϋ σχε- 
τικού ημερομισθίου, προοδευτική πτώση τοϋ ποσοστού τοϋ κέρ- 
δους καί άντίφαση άνάμεσα στη ροπή τού συσσωρευό μενού κε- 
φάλαιου πρός μια άπεριόριστη έπέχταση της παραγωγής καί στην 
όλοένα στενότερη καταναλωτική δύναμη της κοινωνίας). Οί νό- 
μοι αύτοί κάνουνε λογικά άδύνατη μιά τέτοια «προσαρμογή» 
καί κατάργηση της καπιταλιστικής άναρχίας. 

Ακόμα λιγότερο είναι σέ θέση οί θεωρητικοί της κομματικής 
διοίκησης να δούνε πώς ή ιστορική παγκόσμια άναγκαιότητα 
τοϋ σοσιαλισμού βγαίνει, στή σημερινή περίοδο τής χρόνιας στα- 
σιμότητας καί κατάρρευσης τοϋ καπιταλισμού, σαν άναπότρεπτη 
συνέπεια άπό τή «μονοπωλιακή σήψη» του, άπύ τόν άκατάπαυτ» 
περιορισμό της σχετικής καταναλωτικής Ικανότητας τής κοινω- 
νίας, άπό τήν πτώση τού μεταβλητού κεφάλαιου σχετικά μέ τήν 
υπεραξία καί τού καταναλωτικού σχετικά μέ τό σωρευόμενο βα- 
σικό κεφάλαιο, άπό τήν άκρίβεια ζωής καί τή χρόνια δεκάδων 
εκατομμυρίων άνεργία, άπό τόν προοδευτικό ρυθμό τής έξάντλη- 
σης των άποικιακών καί έξωκαπιταλιστικών γενικά διεξόδων, 
άπό τήν άκατάλυτη μέσα στά καπιταλιστικά πλαίσια Σφίγγα 
τού διπλού περισσεύματος πού άναλύει ό Μάρξ στό «Κεφάλαιο»: 
«Περίσσευμα κεφάλαιου καί περίσσευμα πληθυσμού», φαινό- 
μενο πού άποτελεϊ τό σπουδαιότερο γνώρισμα τής σύγχρονης 
γενικής κρίσης τοϋ καπιταλισμού*. Όλη τή συζήτηση μέ τό 



* Κ. Μ3ΓΧ, Καρΐίαΐ. III Βεηό, 1, νοΙΙιεαυε^αύε, 8. 208 κ. έφ. Στό 
Ιδιο τό μέρος τοΰ 3ου τόμου, πιό κάτω, αναλύοντας ό Μάρξ τή μεγάλη έξά- 
πλωση πού έπαιρνε άπό τότε ό τύπος της καπιταλιστικής συγκέντρωσης μέ τις 
ανώνυμες έταιρίες, καταλήγει στδν περίφημό του χαραχτηρισμό πού άληθεύει 
για όλες τίς'μεγάλες μονοπωλιακές έπιχειρηματικέςόργανώσεις πού κρατούνε 
πια σήμερα στά χέρια τους τήν οικονομική ζωή όλου τοΰ κόσμου : «Στίς άνώ- 
νυμες έταιρίες ή λειτουργία τοΰ κεφάλαιου έχει χωριστεί άπό τήν ίδιο χτησία 
πάνω στό κεφάλαιο, επομένως καί ή έργασία είναι όλοκληρωτικά άποχωςι- 
σμένη άπό τήν ίδιοχτησία στά παραγωγικά μέσα καί στήν ύπερεργασία. 
Αύτό είναι άποτέλεσμα άπό τήν άνώτατη άνάτ πτύξη τής καπιταλιστικής παρα- 
γωγής, ένας άναγκαϊος μεταβατικός σταθμός γιά τήν ξαναμετατροπή τοΰ 
κεφάλαιου σέ ίδιοχτησία τών παραγωγών, όχι όμως σέ ίδιοχτησία των άτο- 
μικών παραγωγών, άλλά άμεση ίδιοχτησία τής κοι νωνίας.Άπό τήν άλλη μεριά 
είναι ένας μεταβατικός σταθμός γιά τή μετατροπή όλ.ων τών λειτουργιών μέσα 
στό προτσές τής άνα παραγωγής πού συνδέουνται μέχρι τώρα μέ τήν καπιτα- 
λιστική ίδιοχτησία, σέ άπλές λειτουργίες τών κοινωνικά όργανωμένων 
παραγωγών, σέ κοινωνικές λειτουργίες». Ό Φρ. Ένγκελς, συμπληρώνοντας 
τό 1894 μέ μιά σημείωσή του τή μαρξιστική άνάλυση στό μέρος αύτό, μάς 




«.(θεωρητικά » τής κεντριστικής δμάδας βλέπε σέ άρθρο στό «Σπάρ- 
τακο» 1932, 23 : Π. Πονλιόπονλον, «Σταλινική υποκατανά- 
λωση μαρξικής σκέψης». 

Θά έφτανε μόνο ν’ άντικρύσει κανείς τό φοβερό πρόβλημα 
της χρόνιας μαζικής άνεργίας στό ελληνικό προλεταριάτο (λο- 
γαριάζουνε τό συνολικό άριθμό των ανέργων σέ 6λη τη χώρα 
-πάνω άπό 200.000), για να καταλάβει άμέσως ότι άκόμα καί 
τά πιό τυπικά γνωρίσματα τής κρίσης τοϋ παγκόσμια «συμπλη- 
ρωμένου» καί παρακμασμένου πιά καπιταλισμού, αγκαλιάσανε 
καί την Ελλάδα. Τό μόνο πού θάλειπε είναι οί θεωρητικοί τής 
σταλινικής Όλομέλειας ν’ άναζητήσουνε τή γενεσιουργία τοϋ φαι- 
■νόμενου σέ... θεομηνίες καί σιτοδείες λ. χ., πού μόνο αυτές εΐ- 
τανε στά φεουδαρχικά καθεστώτα οί συνηθισμένες αιτίες τοϋ μα- 
■ζικοϋ παουπερισμοϋ καί τής άνεργίας. 



•δίνει μια βαθυστόχαστη προοπτική για τήν κατοπινή έξέλιξη τοΰ καπιταλισμού, 
πού τή βλέπουμε έπαληθευμένη στά μεταπολεμικά καί τωρινά χρόνια άπό 
τήν καταλυτική κρίση τοΰ ύπερωρίμασμένου πιά γιά τό σοσιαλισμό παγκόσμιου 
καπιταλιστικού συστήματος στό μονοπωλιακό Ιμπεριαλιστικό στάδιο: «Άπό 
τότε πούγραψε ό Μάρξ τά παραπάνω είναι γνωστό ίτι άναπτυχτήκανε και- 
νούργιες μορφές βιομηχανικής όργάνωσης πού είναι άνώνυμες έταιρίες υψω- 
μένες στό τετράγωνο καί στόν κύβο. Απέναντι στήν καθημερινά αυξανόμενη 
ταχύτητα πού μπορεί σήμερα νά μεγαλώνει ή παραγωγή σέ ίλες τίς σφαίρες 
τής μεγάλης βιομηχανίας, στέκεται ή όλοένα καί πιό μεγάλη έπιβράδυνση στήν 
έπέχταση τής άγοράς γιά τά πολλαπλά σιασμένα αυτά προϊόντα. "Ο, τι έκείνη 
φτιάνει μέσα σέ μήνες, τούτη μπορεί νά τά άπορροφήσει μόλις σέ χρόνια. Κον- 
τά σ’ αύτό έρχεται ή προστατευτική τελωνειακή πολιτική πού μ’ αύτή κάθε 
βιομηχανική χώρα κλείνεται άπέναντι στις άλλες καί ειδικά στήν Αγγλία 
καί μεγαλώνει τεχνητά άκόμα περισσότερο τή ντόπια παραγωγικότητα. ΟΙ 
συνέπειες είναι μιά γενική χρόνια ύπερπαραγωγή, έξευτελισμένες τιμές, 
κέρδη πού λιγοστεύουνε ή καί χάνουνται όλότελα. Κοντολογής, ό τόσο πολύ 
υμνημένος έλεύ θέρος συναγωνισμός δέ μπορεί πιά νά κάνει τίποτα καί άναγ- 
κάζεται νά άναγν «ορίσει μονάχος τήν όλοφάνερη σκανδαλώδη χρεοκοπία του...» 
Κ. Μ&γχ, Κ&ρϊίαΙ, III Ββηιΐ. 1, Β. 383. ΟΙ «θεωρητικοί» μας τής 6ης Όλο- 
μέλειας, θέλουν νά ξαναλένε σχεδόν φωνογραφικά τίς φράσεις τοΰ Λένιν 
άπό τόν «Ιμπεριαλισμό» του, όπου ό Λένιν τά φαινόμενα, πού είχανε κιόλα 
παρατηρήσει οί Ιδρυτές τοΰ έπιστημονικοΰ κομμουνισμού στά χρόνια τους, 
τά άναλύει μέ τήν ίδια μέθοδο στίς πιό άναπτυγμένες μορφές τής έξέλιξης 
τους ΰστερ' άπό μισό αίώνα. Ωστόσο στέκουν άνίκανοι νά δούνε τό άληθινό 
πνεύμα τών μαρξιστικών αυτών άναλύσεων, καί άπό τις θεωρητικές γενι- 
κεύσεις, πού λογικά βγαίνουν άπό κείνες τίς άναλύσεις, νά άντλήσουνε τά όρθά 
κριτήρια γιά τήν οίκονομική θεμελίωση μιας όρθής προλεταριακής διεθνι- 
στικής πολιτικής στήν Ελλάδα. Εξηγούμε είδι κότερα τό βαθύτατα άντίμαρ- 
ξιστικό χαραχτήρα τής «οικονομικής θεωρίας» τών νέων στρατηγών μας 
στό θεωρητικό κεφάλαιο τοϋ βιβλίου. Βλέπε πιό κάτω IX. — Ειδική άνάλυση 
γιά τήν πορεία τής οίκονομίκής κρίσης στήν Ελλάδα άπό τό 1929 ίσαμε τό 
1933 έγινε μέ τίς θέσεις τοΰ Σπάρτακου 1930 καί τίς είσηγήσεις τής Κ.Ε. 
τού Σπάρτακου στήν 1η καί 2η Εθνική του Συνδιάσκεψη («Σπάρτακος» 
.Δεκέμβρη 1930, Ίοΰνη 1932, 29 Ιούλη - 12 Αΰγούστου 1933). 
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IV. ΕΙΝΑΙ ΜΙΣΟΦΕΟΥΔΑΡΧΙΚΗ Ή ΚΑΠΙΤΑΛΙΣΤΙΚΗ 
ΧΩΡΑ Η ΕΛΛΑΔΑ ; 

1. Γενικά 



Ανεξάρτητα άπο τίς ιστορικές περιπέτειες τοϋ βαθμιαίου 
άστικοδη μοκρατικοϋ μετασχηματισμού της χώρας καί άνεξάρ- 
τητα άπο το βαθμέ τής έξέλιξης των καθαρά αστικών καπιτα- 
λιστικών μορφών στά διάφορα πεδία τής οικονομικής, κοινωνι- 
κής καί πνευματικής ζωής της συγκριτικά μέ τις έξελιγμένες 
χώρες τής Ευρώπης, οί μορφές αύτές είναι σήμερα άναμφισβή- 
τητα κυρίαρχες στην έλληνική οικονομία. Μιά άνάπτυξη έξαίρε- 
τικά γοργή άπο τά 1916—1930 τής βιομηχανίας, ή διάλυση τών 
κλειστών οικιακών οίκονομιών, ή ορμητική διείσδυση καί ολο- 
κληρωτική έπικράτηση τών άστικών έμπορευματικών σχέσεων 
στά χωριά, ό έκτοπισμός τής μεσαιωνικής χωρικής συντεχνίας 
άπό το έμπορικο κεφάλαιο καί άπό τά προϊόντα τής καπιταλι- 
στικής έπιχείρησης, μέ δλες τίς μεγάλες ελλείψεις σι ο συγκοινω- 
νιακό δίχτι, ή γοργή ταξική διαφοροποίηση μέσα στά χωριά καί 
ή αξιοσημείωτη αύξηση τοϋ άριθμοϋ τών άγροτικών προλεταρίων, 
τό μικρότερο ποσοστό τών άγροτικών εισοδημάτων σχετικά μέ 
τά αστικά, ή σημαντική αριθμητική αναλογία του βιομηχανικού 
προλεταριάτου σχετικά μέ όλη τήν έργατική τάξη καί όλου τοϋ· 
έλληνικοΰ προλεταριάτου σχετικά μέ τόν πληθυσμό τής χώρας, 
ή αναλογία γεωργικού καί άστικοϋ πληθυσμού καί ειδικότερα 
ή πυκνή συγκέντρωση τοϋ πληθυσμού στά μεγάλα κέντρα, οί 
σύγχρονες μέθοδες όργάνωσης τοϋ τραπεζικού συστήματος, ή 
συγκέντρωση καί ή αποφασιστική έπίδραση του στήν Αγροτική 
οικονομία, στη βιομηχανία καί στό έμπόριο, ή καπιταλιστική 
εκμετάλλευση στά κυριότερα αγροτικά προϊόντα άπό τό έξαγω- 
γικό έμπορικό κεφάλαιο, τραστοπο ιημένο σέ σημαντικό βαθμό, 
ή ύπαρξη μιας καπιταλιστικής συγκεντρωμένης εμπορικής ναυ- 
τιλίας, κλπ. — όλα αυτά Αποδείχνουν 6χι μόνο ότι οί καθαρά κα- 
πιταλιστικές σχέσεις έχουν άποφασιστιίιά πιά έπικρατήσει στήν 
οικονομική ζωή τής χώρας, μά Ακόμα καί ότι υπάρχει κιόλας ένα 
ισχυρό προλεταριάτο πού συνολικά καί είδικά στό βιομηχανικό 
του πυρήνα, είναι τό μεγαλύτερο στή Βαλκανική. Έτσι μέ όλη 
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τήν — άλλωστε πολύ μικρή — άριθμητική υπεροχή τοϋ άγροτικοϋ 
πληθυσμού, μπορούμε σοβαρά νά άντικρύζουμε, στήν εποχή της 
διεθνικής καπιταλιστικής κατάρρευσης, τήν προοπτική τής προ- 
λεταριακής έπανάστασης καί ήγεμονίας τού προλεταριάτου μέσα 
στο συμμαχικό του συνασπισμό μέ τήν αγροτική φτωχολογιά 
ενάντια στήν κυριαρχία τής ελληνικής μπουρζουαζίας. 

2. Ή άστικοδημοκρατική έξέλιξη 

Ό άστικοδημοκρατικός μετασχηματισμός τής Ελλάδας, 
στό σύνολό του, εϊταν άπό τούς πιο καθυστερημένους καί συντε- 
λέστηκε μέ αργό ρυθμό ίσαμε τό 1910. Άπό τό τελευταίο τέ- 
ταρτο τού 19ου αιώνα (Τρικούπης) άρχίζει νά προχωρεί στα- 
θερά στό δρόμο γιά τήν όλοκλήρωσή του. Ή ελληνική μπουρ- 
ζουαζία ίσαμε τήν πρώτη δεκαετία τού 20οΰ αιώνα προχώρησε, 
είναι άλήθεια, δισταχτικά καί σέ διαρκείς συμβιβασμούς μέ τόν 
παλιό κόσμο, αυλή, φεουδαρχία, κλήρο. "Ολα τά μεταρρυθμιστικά 
της βήματα φέρνουνε τή σφραγίδα τού μεσοβέζικου καί διστα- 
χτίκού της 7Γνεύματος, τού φόβου της μπροστά σέ ριζοσπαστικές 
«πληβειακές» λύσεις. Μίλες τις Ιδιόμορφες δημοκρατικές λαϊ- 
κές παραδόσεις μας .πού χρονολογιούνται κιόλας άπό τά χρόνια 
τής Εθνικής Επανάστασης, ό 19ος αΙώνας γιά τήν έλληνική 
μπουρζουαζία είναι μιά αδιάκοπη προσπάθεια γιά τήν άμβλυνση 
των αυθόρμητων δημοκρατικών ορμών στις έργαζόμενες μάζες, 
γιά συμβιβασμούς μέ τό Στέμμα, παίρνοντας γιά τό σκοπόν 
αυτό σά σύμμαχο τίς κλίκες των τοπαρχών Ελλήνων φεουδαρχών. 
Είναι χαραχτηριστικό τό αίσθημα τής «έθνικης υπερηφάνειας» 
της γιά τόν «ειρηνικό» τρόπο πού τιθάσευσε τίς έπαναστάσεις 
τού 1844, 1863 καί γιά τή «μεγάλη ειρηνική έπανάσταση» τού 
1909 (Γουδί). Σύμβολο τού βαθύτερου τότε συντηρητισμού τής 
έλληνικής μπουρζουαζίας στό πεδίο τού κρατικού δημοκρατικού 
μετασχηματισμού εϊναι, στό κατώφλι άκόμα τής καινούργιας 
ορμητικής άνόδου της (άπό τά 1910 κ’ ύστερα), τό Ιστορικό σύν- 
θημα πού ό πολιτικός ήγέτης τής φιλελεύθερης μπουρζουαζίας 
’Ελ. Βενιζέλος έρριχνε στις ρίζοσπαστικοποιημένες μάζες τής 
Αθήνας ύστερα άπό τό κίνημα τού Γουδί : «"Οχι Συνταχτι- 
κή, άλλά Αναθεωρητική», δηλαδή ίχι έπαναστατική δημοκρα- 
τική άνατροπή, άλλά «είρηνικός» συμβιβασμός μέ τή μοναρ- 
χία. Άπό τότε μπορεί κανείς καθαρά νά διαπιστώσει σέ ίλη 
τήν κατοπινή έξέλιξη τής μεγάλης έλληνικής μπουρζουαζίας, στό 
στάδιο τής όλοκληρωτικής της κυριαρχίας, μιά χαραχτηρίστικό- 
τατη άνισομέρεια καί άντιφατικότητα, πού έχει τήν αιτιολογία 
της στις ειδικές έθνικοΐστορικές συνθήκες τής άνάπτυξής της καί 
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στή διεθνική οικονομική καί πολιτική οοηβίβΐΐβΐίοη δπου μέσα 
υποχρεώθηκε άπό τήν ιστορία να πραγματοποιήσει τό μεγάλο 
«άνορθωτικί») έργο τοϋ άστικοϋ μετασχηματισμού της χώρας : 
6σο ορμητική κ’ έπαναστατική, άσπλαχνη καί κυνική στάθηκε 
στήν οίκονομική σφαίρα της καθυπδταξης τοϋ τόπου στήν ταξική 
κυριαρχία της, άλλο τόσο δισταχτική καί συντηρητική, μεσοβέ- 
ζικη, κίβδηλη καί δόλια στάθηκε στήν πολιτική σφαίρα. 

Ό βαθύτερα μεσοβέζικος, κίβδηλος καί συντηρητικός χα- 
ραχτήρας τοϋ έλληνικοϋ άστικοϋ φιλελευθερισμού στο πολιτικό 
πεδίο έπη ρέα σε καί τούς πιο ριζοσπαστικούς εκπρόσωπους της 
μικροαστικής δημοκρατίας Οι «κοινωνιολόγοι» τοϋ 1910 σβή- 
σανε τό μικροαστικό ριζοσπαστισμό τους καί γίνανε απλές φρα- 
στικές άριστερές διακοσμήσεις τοϋ κόμματος της δόλιας μεγά- 
λο μπουρζουαζίας. Έτσι ό πολιτικός χάρτης στήν Ελλάδα δέ 
γνώρισε ένα άληθινά ριζοσπαστικό σοβαρό κόμμα τη: μικροα- 
στικής δημοκρατίας. Ό Άλ. Παπαναστασίου σωστά διακήρυχνε 
πρόσφατα δτι ή παράταξή του στήν Ελλάδα δέν είναι ούτε καν 
τόσο αριστερό κόμμα δσο τό Ριζοσπαστικό Κόμμα τής Γαλλίας. 

Τό άστεϊο έδώ είναι να συλλογιστεί κανείς δτι ή σταλινική 
ιδέα για μιά «συμπλήρωση τής αστικής δημοκρατικής έξέλιξης» 
σά νέος στρατηγικός προσανατολισμός τοϋ έλληνικοϋ προλετα- 
ριάτου, είναι ή λογική βάση καί γιά τούς «νέους» έπίσης «δρό- 
μους» πού μέ χιουμοριστική, φαίνεται, διάθεση θελήσανε νά μάς 
ανοίξουνε στήν τελευταία συζήτηση τοϋ «Σπάρτακου» δυό μέλη 
του. Δίνοντας άνετα στήν έλληνική οικονομία τό χαραχτηρισμό 
«άνατολική»(;), έσπευσαν νά κάνουνε τερατώδεις άναλογίες 
σύγχυσης τοϋ πολιτικού κομματικού χάρτη τής Γαλλίας μέ τό 
δικό μας, τονίσανε μέ σπουδαιοφάνεια τήν «άντιμαρξιστική» 
παραμέληση κάποιων ακαθόριστων «έλιγμων» τής προλεταρια- 
κής πρωτοπορίας μέ τά άρΐστερά(;) κόμματα τής χώρας μας 
καί καταντήσανε νά βάλουνε γιά κορωνίδα καί τελικό σημάδι 
τοϋ «νέου» δρόμου τους τή γνωστή άπό τό 1923 ουτοπία τής 
Άγκέλικας Μπαλαμπάνοβας : πολιτική ένωση τοϋ «δημοκρατι- 
κού» σοσιαλισμού μέ τόν έπαναστατικό ! Τούτοι δμως τουλά- 
χιστο διαβάσανε πρόσφατα, δπως έκανε κι ό ήρωας τοϋ Νεκρά- 
σωφ, τό τελευταίο έργο τοϋ Κάουτσκι, άπ’ δπου, φαίνεται, δα- 
νειστήκανε καί τούς άντεπαναστατικούς χαραχτηρισμούς τους 
γιά τήν προλεταριακή διχτατορία στήν ΕΣΣΔ. Μά οί ήρωες τής 
0ης 'Ολομέλειας πού παριστάνουνε τούς γνήσιους μαθητές τοϋ 
Λένιν ! 

Ή έγκαθίδρυση τής Δημοκρατίας ήρθε σάν άναγκαστική 
συνέπεια τής μικρασιατικής καταστροφής καί ή φιλελεύθερη μπουρ- 
ζουαζία, στό σύνολό της, τήν δέχτηκε σάν έναν έξαναγκασμένο 
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από τά πράγματα τερματισμέ της συμβιβαστικής της πολιτικής 
μέ την Αύλή. Ό αρχηγός της Ε. Βενιζέλος ακόμα καί τό 1928 
(προεκλογικός του λόγος στην Άρτα) δήλωνε ότι διαφωνίες άρ- 
χής δέν είχε ποτέ μέ τό μοναρχικό καθεστώς. Κι ό Γ. Καφαντά- 
ρης τελευταία άκόμα αναγνώριζε για «τεχνητή» καί «βεβια- 
σμένη τήν έγκαθίδρυση τής Δημοκρατίας άπό τό στρατό». Ωσ- 
τόσο, καί κάτω άπό τό μοναρχικό άκόμα συνταγματικό καθε- 
στώς, ό άστικοδημοκρατικός συγχρονισμός της Ελλάδας σέ όλες 
τις σφαίρες τής πολιτικής καί οικονομικής ζωής προόδεψε έξαι- 
ρετικά, άπό τό 1910 ιδίως («Ανόρθωση»). 

Στους έξωτερικοΰς τύπους καί θεσμούς ό μετασχηματισμός 
αυτός πήρε πολύ συγχρονισμένες μορφές (κρατική όργάνωση, 
άγροτική μεταρρύθμισή, κοινωνική νομοθεσία, γλωσσοεκπαιδευ- 
τική μεταρρύθμιση τοϋ 1917 κλπ-). ’Αλλοϋ (λ.χ.,Έκκλησία) μέ- 
νει κολλημένος στήν άντιδραστική παράδοση. "Ενας ύπερσυντη- 
ρητικός όμως μηχανισμός, διοικητικός, δικαστικός κλπ., κάνει 
τούς προοδευτικούς τύπους καθαρές ειρωνείες για τόν εργαζόμενο 
λαό. "Ολοι οι προοδευτικοί τύποι, πού οί περισσότεροί τους μιμη· 
τικά πάρθηκαν άπό τή Δύση, δέν εμποδίσανε τόν "Ελληνα προ- 
λετάριο καί άγρότη νά βρίσκουνται άνέκαθεν σέ μια άπό τις πιό 
χαμηλές μέσα στήν Εύρώπη στάθμες άπό τήν άποψη των όρων 
τής ζωής καί τής έργασίας τους. Παραδειγματικά θά μπορούσαμε 
-ν’ άναφέρουμε τις έπίσημες έκθέσεις των Επιθεωρητών Εργα- 
σίας γιά τόν τρόπο τής έφαρμογής τής εργατικής νομοθεσίας 
τοϋ 1914. Οί καταπληχτικές είκόνες πού μάς δίνουνε γιά τή ζωή 
τής έργατικής τάξης μας είναι άμυδρότατες Αναπαραστάσεις ένός 
κομματιού άπό τήν αληθινή φρίκη της. Αυτή σέ τίποτα δέν ύ- 
στερεΐ άπό τήν άνατρίχιαστική άπεικόνιση όπως μάς τή δίνει 
■ό 1ος τόμος τοϋ «Κεφάλαιου» γιά τή ζωή τού άγγλικοϋ προλε- 
ταριάτου στις άρχές τοϋ 19ου αιώνα. 

Τέλος, ό Αστικός δημοκρατισμός, φτάνοντας στήν "Ελλάδα 
ριέ τόσο μεγάλη ιστορική καθυστέρηση, διασταυρώνεται, στήν 
τωρινή περίοδο τοϋ διεθνικού Ιμπεριαλισμού, μέ τις τάσεις τή: 
αντιδραστικής άναστροφής τής μπουρζουαζίας (διχτατορίες, φα- 
σισμός). *Η άστική δημοκρατία στήν "Ελλάδα μοιάζει μέ έναν 
πρόωρα γερασμένον άντρα πού έζησε πολύ λίγο καί ξεζεϊ γρή- 
γορα. "Ετσι κι αυτή άρχισε νά ξεζεϊ δίχως νάχει δώσει στό προ- 
λεταριάτο οδτε καί όσες δημοκρατικές έλευθερίες γνώρισαν οί 
Εύρωπαΐοι έργάτες. Γ ι’ αύτό ή πάλη τοϋ προλεταριάτου γιά διεκ- 
δίκηση των πολιτικών καί συνδικαλιστικών έλευθεριών τής έρ- 
γατικής δημοκρατίας ένάντια στις διχτατορίες καί στό φασισμό, 
είναι πάλη 6χΐ γιά τήν «όλοκλήρωση» τοϋ «προοδευτικού» 
ρόλου αυτής τής δημοκρατίας, μά είναι πάλη μέ σκοπό τήν κατά- 



41 




χτηση ενός πλατύτερου πεδίου καί περισσότερων οπλών γιά τήν 
άνατρσπή της Αστικής καί γιά τήν εγκαθίδρυση τής Προλετα- 
ριακής Δημοκρατίας. 

Οί Ιδιαίτερες ωστόσο συνθήκες όπου γεννήθηκε καί άναπτύ- 
χτηκε ή άστική δημοκρατία στην Ελλάδα, μόνο σε άνθρώπους 
ποΰχουνε πάθει πολιτική τύφλωση, μπορούνε νά δώσουνε την 
αφορμή νά σκεφτοΰνε πώς «μέχρι σήμερα μάς κυβερνάει ό άστι- 
κοτσιφλικάδικος συνασπισμός διατηρώντας τό βασικό χαραχτήρα 
του καί τό περιεχόμενό του». («Ριζοσπάστης» 23 Γενάρη σελ. 
2). Είναι άπίστευτο νά χαραχτηρίζεται «άστικοτσιφλικάδικος 
συνασπισμός», στο βασικό του ταξικό χαραχτήρα καί στο κοι- 
νωνικό τρυ περιεχόμενο, τό μεγάλο συμπαγές καί με ξεκάθαρο 
ταξικό πρόγραμμα καί άστική συνείδηση Φιλελεύθερο Κόμμα 
τής μεγαλομπουρζουαζίας, πού γεμίζει με τήν τεράστια «άνορ- 
θωτική» άστικοδημο κρατική δράση του σχεδόν όλο τό τελευταίο- 
τέταρτο αίώνα τής πολιτικής ιστορίας τοΰ τόπου. 

"Οσο γιά τό άστικό οικονομικό υπόστρωμα τής Ελλάδας, 
αύτό είναι σέ σημαντικό βαθμό άνισόμερα καί πιο πολύ προχω- 
ρημένο άπό τό πολιτικό άστικοδημοκρατικό της εποικοδόμημα, 
όπως τό σίκία,γραφοϋμε πρόχειρα πιο πάνω. 

3. Ή βιομηχανική άνάπτυξη 

Άπό τό 1912 ΐσαμε τό 1930 ή βιομηχανική άνάπτυξη στην 
Ελλάδα ξεπέρασε όλες τις άλλες χώρες τής Βαλκανικής καί Ιδιαί- 
τερα τή Βουλγαρία, πού ή 6η Όλομέλεια τήν έξαίρεΐ άπό τό ει- 
δύλλιο τό άστικοδημοκρατικό των άλλων βαλκανικών χωρών. 
Στά 1892 ή άξια των βιομηχανικών έγκαταστάσεων τής χώρας 
εϊτανε 40.000.000 χρυσές δραχμές. Κινητήρια δύναμη ίπποι 
5.568. Στά 1917 είχαμε έργοστάσια μόνο 2.000, βιομηχανική 
παραγωγή χρονιάτικη 200.000.000 δραχ., βιομήχανους έργά- 
τες 35.000. Στά 1930, έργοστάσια 4.000, βιομηχανική παραγωγή 
καθαρή 480.000.000 χρ. φράγκα, κινητήρια δύναμη 230.000 
ίππους. Τό ρυθμό τής βιομηχανικής καπιταλιστικής άνάπτυξης 
στην 'Ελλάδα τόνε βλέπουμε στόν άκόλουθο πίνακα. Δείχνει ότι 



Χρόνοι | 


Πληθυ- 

σμός 


1 Αξία βιομ. 

1 έγκαταστάσ. [ 


1 Αξία βιομ. 1 Αξία βιομ. 1 
| παραγωγής I εισαγωγής | 


Αξία βιομ · 
έξαγωγής 


Σέ χρυσές δραχμές 


1917 


1 4.800.000 | 


1 200.000.000 


200.000.000 101.000.000 


1 18.000.000 








1 (1914) 


(1914) 


1929 | 


6.200.000 | 


1 560.000.000 | 


480.000.000 333.000.000 


30.000.000 
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μέσα σε 11 χρόνια, ένώ ό πληθυσμός της χώρας δεν αυξήθηκε 
ούτε κατά μισό (μαζί μέ τούς πρόσφυγες), ή βιομηχανία τριπλα- 
σιάστηκε στήν αξία των έγκ αταστάσεών της, έγινε 2 γ 2 φορές 
μεγαλύτερη στην άξια της παραγωγής της καί πλησίασε τό δι- 
πλάσιο στην άξία των έξαγωγών της. 

Τόν ΐδιο ρυθμό συγκριτικά μέ τη γεωργία μάς δίνουν οί 
άκόλουθοι άριθμοί : 

Αυξήθηκε ή βιομηχανική παραγωγή άπό τό 1923 ως τό 
1928 κατά 124%, ή γεωργική στό ίδιο διάστημα μόνο 68%. 

Άπό τό 1924 ίσαμε τό 1929 ιδρυθήκανε 221 νέες άνώνυμες 
εταιρίες, τοποθετηθήκανε νέα κεφάλαια συνολικά (παλιές καί νέες 
επιχειρήσεις) 1.500.000.000, γίνανε νέα βιομηχανικά έργοστά- 
σια 770 μέ παραπανιστή δύναμη ίππους 83.000. 

Οί πληροφορίες τής Επιθεώρησης Βιομηχανίας τοϋ Υπουρ- 
γείου φέρνουνε γιά τό 1932 νέα έργοστάσια βιομηχανικά ιδρυμένα 
91 μέ δύναμη 1633 ίππους, μέ διπλασιασμό τής έξαγωγής βιο- 
μηχανικών προϊόντων, πού τό 1929 είχε φτάσει τά 470 έκατ. 
χρ. φράγκα καί τό 1923 είτανε 210 έκατ. 

Τήν τέτοια άνάπτυξη της βιομηχανίας τή συνόδεψε ό πολ- 
λαπλασιασμός της εξαθλίωσης των έργατών καί ή Αριθμητική 
αύξηση τού προλεταριάτου πού στατιστικά τή δίνουμε ξέχωρα 
πιό κάτω. 

Ή Εισήγηση της Κ.Ε. γιά τήν 1η Εθνική Συνδιάσκεψη 
τού Σπάρτακου («Σπάρτακος» Ίούνης 1932) λογαριάζει σέ 
50% τόν κατά μέσον ίρο έξευτελισμό στά προπολεμικά έργατικά 
ημερομίσθια τό 1923. Λογαριάζοντας ύστερα τά έργατικά ήμερο- 
μίσθια 1914, 1923, 1924, 1928, κλωστοϋφαντουργών, έργατών 
χρωματουργείων, υαλουργείων καί χημικής βιομηχανίας, συγ- 
κριτικά μέ τήν πτώση της συναλλαγματικής άξίας τής δραχμής 
καί τήν ύψωση τού τιμάριθμου τής ζωής, συμπεραίνει πώς, 
ένώ στό διάστημα αύτό ή δραχμή έπεσε 12 φορές κι ό τιμάριθμο: 
άνέβηκε 20, τό μέσο ήμερομίσθιο τοΰ "Ελληνα προλετάριου άνέ- 
βηκε μόνο στό διπλάσιο. Νά ένας συγκριτικός πίνακας : 



Μισθός έργατών χημικής βιομηχανίας, υαλουργίας, χρωματουργίας 



Χρόνοι 


Συναλλαγματική 
άξία δραχμής 


Τιμάριθμος χοντρι- 
κής πούλησης 


Ημερομίσθια 


1914 


100 


100 


100 


1923 


1250 


2150 


525 


1924 


1120 


1762 


525 



48 






Χρυσές 


δραχμές 






1 Μηνιάτικος μι- 
| σθός ύφαντή 


I Ημερομίσθιο ύφάν- 


ΙΉμερομίσθ. κλώ 


Χρόνοι 


| τριας (άποκοπή ) 


|στριας(άποκοπή ) 


1914 | 


250 


1 


4 


1928 | 


165 


2,50 1 


1,50* 



Νά ποϋ στηρίχτηκε κυρίως ή μεγάλη άνάπτυξη της έλλη- 
νικής βιομηχανίας όλα αυτά τά χρόνια, εξόν άπό τό προστατευ- 
τικό δασμολόγιο, τό πλάτεμα της έσωτερικής άγοράς καί τό νο- 
μισματικό πληθωρισμό. "Ετσι, άπομυζώντας άπάνθρωπα τήν 
άπόλυτη καί σχετική αύξηση της υπεραξίας ποϋ έβγαζε ή ύπερ- 
εργασία τοϋ έλληνικοΰ προλεταριάτου, τό έλληνικό κεφάλαιο 
πραγματοποίησε τόν «ιστορικό του προορισμό» στό πεδίο της 
βιομηχανίας. Πραγματοποίηση πού ή 6η 'Ολομέλεια τολμάει 
ν’ άμφισβητήσει στό όνομα κάποιου νέου άστικοϋ μετασχηματι- 
σμού. 

Ό συνδικαλιστικός ηγέτης τοΰ πρώτου γραφειοκρατικού 
συγκροτήματος των κεντριστών στην Ελλάδα Κ. Θέος, σά για 
Ιδρυτικό θεμέλιο της Ένωτικής Γενικής Συνομοσπονδίας στό Ιο 
Πανελλαδικό της Συνέδριο στά 1929 έβαζε τήν άκόλουθη κατα- 
πληχτική δήλωση, νομίζοντας ό άμοιρος πώς έτσι παριστάνει 
τό μεγάλο έπαναστάτη : «Οί λικβινταριστές μάς φλυαρούνε δω 
για βιομηχανικές άναπτύξεις στήν ' Ελλάδα, ένώ ή χώρα δέ βγά- 
ζει παρά μόνο κάτι χαλβάδες καί κάτι μεντζισόλε:» ! Ό οικο- 
νομικός άναλφαβητισμός της σταλινικής ομάδας, καθώς μας πεί- 
θει ή 6η 'Ολομέλεια, δέ διορθώθηκε σέ τίποτα άπό τότε. 

Εβδομήντα πέντε στά εκατό άπό τις βιομηχανικές άνάγκες 
τής χώρας ύπολογίζανε άστοί στατιστικοί, άπό τό 1929 κιόλας, 
ότι σκεπάζονταν άπό τήν έγχώρια βιομηχανία. Βαρειά βιομη- 
χανία λείπει. Είναι γενικά έλαφριά ή βιομηχανία μας. Ντόπια 
βιομηχανική έπεξεργασία ή μισοκατεργασία γίνεται καί στά εύ- 
γενή προϊόντα τής γεωργίας, πού έξαρτιωνται άμεσα άπό τή διε- 
θνική καπιταλιστική άγορά. Βέβαια ή καπιταλιστική 'Ελλάδα 
δέ μπορεί, άπό τήν άποψη τής οικονομικής της συγκρότησης καί 
τοϋ έθνικοϋ είσοδήματος, νά χαραχτηριστεΐ χώρα τοϋ βιομηχα- 
νικοΰ καπιταλισμού. Μα ούτε καί «έμπορομεσιτική» ή κυρίως 
άγροτική. Τό μεγάλο ειδικό βάρος τής μικροβίοτεχνίας μας είναι 
σημαντικό τεκμήριο τής οικονομικής καθυστέρησής μας. Ή βιο- 
μηχανική καθυστέρηση δέν όφείλεται στήν έλλειψη πρώτων ύλων, 
όπως άφήνει νά έννοηθεΐ ή 6η 'Ολομέλεια. Ή έλλειψη ντόπιας 

* Ή έκ μετάλλευση τής γυναικείας έργατικής δύναμης στή βιομηχανία 
βλέπουμε δτι ξεπερνάει κάθε όριο. 

44 




τρωτής καί καύσιμης ύλης (πετρέλαια, βενζίνα κλπ. ) δεν έμπό- 
δισε την τεράστια βιομηχανική άνάπτυξη της Αγγλίας, Γερμα- 
νίας κλπ. "Οπως αντίστροφα οί τεράστιες ποσότητες άπό τέτοιες 
ύλες στην Τουρκία δέ φτάσανε για να εξελιχτεί βιομηχανικά, 
αυτή ή χώρα. Ό σταλινισμός κ’ έδώ αγνοεί τό διεθνικό καταμε- 
ρισμό της εργασίας καί άρνιέται τούς ίστορίκοϋλιστικούς δρους 
της κοινωνικής έξέλιξης. Άντικρύζει τή μετατροπή των φυσι- 
κών δυνάμεων σε παραγωγικές ανεξάρτητα από τό διαλεχτικό 
συσχετισμό πού βρίσκουνται οί παραγωγικές δυνάμεις μέ τις πα- 
ραγωγικές σχέσεις (κοινωνικές συνθήκες). 

Στο μεγαλύτερο μέρος οί πρώτες ύλες τής ελληνικής βιο- 
μηχανίας είναι εγχώριες. Ειδικά : μεταλλουργία, οίκοδομικές 
βιομηχανίες (έξω Ιδίως από τό ειδικό τσιμέντο πλακοποιίας), 
βιομηχανία διατροφής (έξω 60% ξένο σιτάρι, κακάο), τσιγαρο- 
βιομηχανία (έξω άπό τσιγαρόχαρτο) έχουνε σχεδόν 100% ντό- 
πια πρώτα ύλικά. Οί μηχανολογικές βιομηχανίες, χαρτοποιία,, 
πιλοποιία, ξυλοβιομηχανία έχουν 100% ξένες πρώτες ύλες. Κλω- 
στοϋφαντουργία καί χημικές βιομηχανίες 65—70% ντόπιες, βυρ- 
σοδεψία 50%. (Επίσημες έκθέσεις Υπουργείου Εθνικής Οι- 
κονομίας, 1931 ). 

Στό πεδίο τής ναυτιλίας πού είναι ένας άπό τούς πιό συγ- 
χρονισμένους καί καπιταλιστικά συγκεντρωμένους κλάδους τής^ 
οικονομίας μας, ή Ελλάδα έρχεται δέκατη στή σειρά μέσα σέ δλες 
τίς ναυτιλιακές χώρες στόν άπόλυτο άριθμό χωρητικότητας σκα- 
φών σέ τόννους. Έρχεται 6μως έχτη στόν κόσμο αν πάρουμε ύπό- 
ψη τίς σχετικές αναλογίες ανάμεσα στους πληθυσμούε. 

Παρόμοια δπως ό δημοκρατικός μετασχηματισμός τοϋ έλ- 
ληνικοϋ κράτους έχει συμπέσει ιστορικά στό μεγαλύτερο μέρος 
μέ τήν περίοδο τοϋ ιμπεριαλισμού καί μέ τίς παραμονές τής κα- 
τάρρευσης τοϋ άστικοϋ κοινοβουλευτισμοϋ στις προχωρημένες 
δημοκρατικές χώρες, έτσι καί ή βιομηχανική άνάπτυξη καί γενι- 
κότερα ή άπόλυτη κυριάρχηση τών καπιταλιστικών μορφών στήν- 
οικονομία τής χώρας συμπέσανε ιστορικά μέ τήν περίοδο τής 
γενικής κρίσης τοϋ παγκόσμιου καπιταλιστικοΰ συστήματος. 'Ο 
διαλεχτικός συσχετισμός τών δυο αύτών φαινομένων — γεγονός 
ποδχει κεφαλαιώδη σπουδαιότητα γιά δποιον σκοπεύει νά μελε- 
τήσει έπιστημονικά τήν ελληνική οικονομία, καί πού χωρίς νά τό 
πάρουμε γιά βάση είναι άδύνατο νά έξηγήσουμε καί νά χαραχτη- 
ρίσουμε τή σύγχρονη οικονομία στήν ’Ελλάδα — διαπιστώθηκε 
επίσημα, γιά πρώτη φορά μέσα στό ελληνικό έργατικό κίνημα, 
άπό τίς θέσεις τοϋ «Σπάρτακου» 1928 : 
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«Ανάπτυξη τοϋ καπιταλισμού καί των καπιταλιστικών 
σχέσεων γενικά, μέσα σέ μια γενική έποχή καπιταλιστικής 
κατάπτωσης καί σέ περίοδο μέ όξύτατους ιμπεριαλιστικούς 
άνταγοινισμούς γιά την κατάχτηση άγορών...». 

4. Ή άγροτική μεταρρύθμιση 

Για κύριο καί πρώτο στη σειρά καθήκο της «έρχόμενης 
έλληνίκής άστικοδημο κρατικής έπανάστασης», ή σταλινική άπό- 
φαση Θέτει : «'Η γη στούς χωρικούς». Έδώ ή 6η Όλομέλεια 
ξεκινάει άπύ μια ολοκληρωτική άγνοια της εξέλιξης τοϋ αγρο- 
τικού ζητήματος στήν ' Ελλάδα καί της ιστορίας τοϋ Κόμματος. 
Μοιάζει μέ άνθρωπο πού £χει δεμένα τα μάτια καί χτυπάει γρο- 
θιές στύν άέρα. Τα συνθήματα «ή γη στούς χωρικούς» — «απαλ- 
λοτρίωση των τσιφλικιών δίχως άποζημίωση» εΐτανε πραγματικά 
Ισαμε τύ 1923-24 τά κεντρικά έπαναστατικά συνθήματα τοϋ Κόμ- 
ματος στά χωριά. Σ’ αύτά τά συνθήματα κυρίως βασίζαμε στήν 
περίοδο εκείνη τή συμμαχία τοϋ προλεταριάτου μέ τούς έργαζό- 
μενους στον κάμπο καί τήν προπαγάνδα των αρχών μας στά 
χωριά. Άπό τότε τά συνθήματα αύτά περάσανε σάν καθολικά 
<πινθήματα σέ δεύτερη μοίρα, κρατήσανε μόνο μ’-ά πολύ περιο- 
ρισμένη τοπική σημασία. Ό λόγος είναι ή αστική άγροτική με- 
ταρρύθμιση πού £γινε στο αναμεταξύ. Στήν πρώτη γραμμή τώρα 
περάσανε γιά τούς χωρικούς άλλα άμεσα συνθήματα, γιά τά χρέη, 
γιά τήν πάλη μέ τά καπιταλιστικά μονοπώλια, τούς φόρους, δω- 
ρεάν χορηγήσεις έφοδίων στούς φτωχούς, διεκδικήσεις άγροτικών 
προλετάριων κλπ., κλπ. Κοντά σ’ αύτά, διάφορες μέ τοπικό χα- 
ραχτήρα έπιδιώξεις, πού μιά άπ’ αυτές είναι καί ή συμπλήρωση 
της άπαλλοτρίωσης όπου τυχόν σποραδικά δέν έγινε. 

Πώς ή 6η Όλομέλεια εκμηδενίζει, στό χαρτί, τή σημασία 
της πραγματοποιημένης αύτής άστικοδημοκρατικής μας μετα- 
τροπής στις σχέσεις τής άγροτικής ίδιοχτησίας ; 

Πρώτο ' Επινοεί αύθαίρετα (άγνωστο μέ ποιά στατιστικά 
στοιχεία) £να ποσοστό 70% όπου άνεβάζει τις άπαλλοτριωμένεε 
φεουδαλικές ίδιοχτησίες στήν Ελλάδα. 'Η άλήθεια εΤναι πώς, 
ανεξάρτητα άπό τήν καθυστέρηση τής «όριστικής διανομής» 
(παραχώρηση καί των τυπικών τίτλων ίδιοχτησίας) πού χρονίζει 
στή Μακεδονία, ή άναπαλλοτρίωτη μοναστηριακή γαιοχτησία 
μαζί μέ τις έξαιρεμένες άπό τήν άπαλλοτρίωση ψευτοϊδιοκαλλιερ- 
γούμενες έχτάσεις (όσες, λίγες πραγματικά, ίδιοκαλλιεργοΰντο ι 
είναι έπιχειρήσεις άστικοϋ κερδοσκοπικού τύπου πλούσιων χω- 
ρικών, συχνά μέ μισθωτούς έργάτες) καί μαζί μέ τά σποραδικά 
κατά τόπους άναπαλλοτρίωτα άγροχτήματα (λ. χ. "Ηπειρο) άπο- 
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τελούν Ινα τέτοιας λογήςάπομεινάρι φεουδ ολικών σχέσεων ίδιοχτη- 
σίας, πού μόνον πολιτικά άναλφάβητοι μπορούνε νά τό γενικέψουνε 
για νά στηρίξουνε σ’ αύτό νέους στρατηγικούς προσανατολισμούς 
τοϋ έπαναστατικοϋ προλεταριάτου. Ακόμα καί μιά σειρά άπό 
προοδεμένες καπιταλιστικές χώρες της Εύρωπης έχουνε τέτοια, 
κι άκόμα σοβαρότερα, ύπολείμματα φεουδαλικών σχέσεων ίδίο- 
χτησίας (γιοϋνκερς Άνατ. Πρωσίας — βρετανοί λάντλορντς). 

ζΐεντερο : *Η ομάδα πού διοικεί το Κόμμα, όντας όργανικά 
άνίκανη νά συλλάβει τίς διαλεχτικές διακρίσεις στά Ιστορίκοκοι- 
νωνικά φαινόμενα, άδυνατεϊ νά καταλάβει ότι : Σήμερα (κι αύτό 
όχι μόνο στην ' Ελλάδα) γιά τούς χτεσινούς κολίγους, περκεντέ- 
δες κλπ. ποΰγίναν «έλεύθεροι» κληρούχοι, ή μικροϊδιοχτησία 
καταντάει μιά άληθινή κοροϊδία. Γιατί τά αβάσταχτα βάρη καί 
δεσμά τοϋ τραπεζικού καί τοκογλυφικοϋ κεφάλαίου καί τοϋ άστι- 
κοϋ κράτους, ή έλλειψη άπό καλλιεργητικά έφόδια, ή ληστρική 
εκμετάλλευση τοϋ έμπορίκοϋ καί βιομηχανικού κεφάλαίου καί 
τής ιδιωτικής καί κρατικής καπιταλιστικής επιχείρησης μετα- 
φορών (μάστιγα τών ληστρικών κομίστρων) τούς ξαναρίχνει σέ 
μιά άθλιότητα όμοια καί κάποτε χειρότερη άπο τοϋ παλιού δου- 
λοπάροικου. Τούς ξαναπαλλοτριωνει μέ πωλήσεις, ύποθηκεύσεις 
καί μακρόχρονες μισθώσεις (Ανατολική Μακεδονία, Θράκη. 
Πελοπόννησο ). Κ’ έτσι πραγματοποιείται μέ γοργό ρυθμό σέ πολ- 
λές περιφέρειες, λ. χ. Μακεδονία, μιά νέα συγκέντρωση ίδιοχτη- 
σίας στά χέρια τών πλουσιότερων χωρικών καί μιά νέα ταξική 
διαφοροποίηση- Λύτά όμως όλα προέρχουνται ίσα - ίσα άπό τήν 
τεράστια αστική μετατροπή ποΰγινε στό έλληνικό χωριό. Αύτή 
είναι πού έκανε ώστε τήν παλιότερη φεουδαρχική σχέση εκμε- 
τάλλευσης νά τήν έχει αντικαταστήσει ή σύγχρονη άστική- καπι- 
ταλιστική σχέση έκμετάλλευσης πάνω στούς έργαζό μένους. Αύτή 
είναι πού τον παλιό γαιοχτήμονα τόν άστίκοποίησε καί τόν ένσω- 
μάτωσε μέσα στό μηχανισμό τής αστικής οικονομίας, επιχειρη- 
ματία ή άπλό ραντιέρη τής καπιταλιστικοποιημένης παλιάς έγ- 
γειας προσόδου του. Αντίθετα μέ τούς ισχυρισμούς τοϋ εισηγητή 
τής απόφασης, ή αλήθεια είναι πώς καί ή βιομηχανική άνάπτυςη 
ίσαμε τό 1928 όφείλεται (εξόν άπό τά προστατευτικά δασμολό- 
για, τά φτηνά έργατικά χέρια, πληθωρισμό κλπ.) στην έπέχτα- 
<τη ίσα-ΐσα τής έσωτερικής αγοράς μέ τήν άστική άγροτική μεταρ- 
ρύθμιση καί τούς ιμπεριαλιστικούς πόλεμους. 

Γιά ποιό λόγο στάθηκε τόσο καταπληχτική σ’ όλο τό Κόμμα 
καί πραγματικά «βουνό» γιά τά περισσότερα μέλη ή νέα στρα- 
τηγική τής ϋης Όλομέλειας, ό είσηνητής της δυσκολεύεται νά 
τό εξηγήσει. Καί όμως είναι τό πιό άπλό πράμα. Είτανε φυσικό 
νά πέσουνε σαν αερόλιθοι τά «σημαντικά φεουδαρχικα ύπολειμ- 
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ματα» . πού κάνουνε τήν Ελλάδα «άστικοτσιφλικάδικη» άπό 
καπιταλιστική καί τήν έπανάσταση άστικοδημοκρατική άπό προ- 
λεταριακή. Γιατί διοριστήκανε καί κυβερνάνε τό Κόμμα οί νέοι 
σταλινικοί στρατηγοί μας, άπο τό 1931. Άπο τότε ίσαμε τις 
21 Γενάρη 1934, σειρά άτέλειωτη «μελέτες», άρθρα κ’ έπίσημες 
άποφάσεις τους, ειδικές πάνω στό άγροτικό ζήτημα στό σύνολό- 
του, δέν είχαν ανακαλύψει αύτο το θεμελιακής σημασίας γεγο- 
νός, ότι δηλαδή έχουμε τόσο σημαντικά φεουδαρχικά υπολείμματα 
στην άγροτική μας οίκονομία πού, γιά νά τά ξεκαθαρίσουμε, εί- 
μαστε άναγκασμένοι ν’ άλλάξουμε προσανατολισμό καί νά βα- 
δίσουμε γιά μιά ένδιάμεση άστικοδημοκρατική έπανάσταση πριν 
άπό τήν προλεταριακή. "Ολα τά ντοκουμέντα αύτά μιλάνε άπλά 
καί μόνο γιά διεκδικήσεις των άγροτών ένάντια στην άστιχή έκ- 
μετάλλευση, φορολογία κλπ. καί σχεδόν στερεότυπα ξαναζητάνε 
— πολύ σθ)στά — τήν «άπαλλαγή άπό κάθε τοκοχρεολύσιο γιά 
τις (γινομένες πιά) άπαλλοτρίώσεις», τήν «έλάτ.τωση τοϋ γεώ- 
μορου καί τό πέρασμα των νοικιασμένων χωραφιών στά χέρια 
έκείνων πού τά νοικιάζουνε». Δηλαδή μιλάνε γιά καθαρά άστι- 
κές σχέσεις αγροτικών μισθώσεων άπό πλούσιους χωρικούς σέ 
φτωχούς καί άχτήμονες (μέ νοίκι σέ χρήμα ή σέ μέρος άπό τό 
προϊόν, άδιάφορο), σχέσεις πούναι κάθε άλλο παρά φεουδαρχικές 
καί πού τις συναντούμε σ’ όλες τις προοδεμένες καπιταλιστικές 
χώρες. Βλέπε άπόφαση «Αγροτικής Πανελλαδικής Σύσκεψης 
τοϋ ΚΚΕ» στήν «Κομ. Επιθεώρηση» 1932, 12 σ. 643, 644 — άρ- 
θρα τού είδικοϋ, φαίνεται, «θεωρητικού» τής όμάδας για τό ά- 
γροτικό Άτσαλη ( ! ! ), «Κ.Ε.» 1932, σ. 487 — σχέδιο άπόφα- 
σης τής διοίκησης, δηλαδή όλάκαΐρου τού γραφειοκρατικού 
συγκροτήματος, γιά τό αγροτικό, «Κ.Ε.» 1932, 5 σ. 155 — γε- 
νική «μελέτη» γιά τήν άγροτική κρίση στήν Ελλάδα άπό δυό 
«θεωρητικούς» τής όμάδας ( καί τοϋ περιβόητου Κ. ), «Κ.Ε.» 
1932, 11, σ. 525, πού άγνοεΐ όλότελα πώς υπάρχει πρόβλημα 
όποιωνδήποτε μισοφεουδαρχικών ύπολειμμάτων, καί πολλά άλλα 
τέτοια. Στο σημείο αύτό ή 6η 'Ολομέλεια φαίνεται σάν άγγελος 
κυρίου ή σάν ξαφνικό φώς τής Αποκάλυψης ! Φυσικό λοιπόν είναι 
τά έμβρόντητα μέλη νά σκέφτουνται σήμερα: ή θεόστραβη εϊταν ή 
διοίκηση τόσα χρόνια, καί μεΐς μαζί της πού δέ βλέπαμε μπρος 
στή μύτη μας τόσο σπουδαία πράματα στήν έλληνική ύπαιθρο, 
ή κάποιο θάμα έγινε στήν Αθήνα τήν 21η Γενάρη 1934 στις κε- 
φαλές τών ηγετών μας ! 

Η αστική άγροτική μεταρρύθμιση, πού ούτε κ’ οί ίδιοι έκ- 
προσωποι τής μπουρζουαζίας άρνιοϋνται πώς έγινε μπροστά στον 
τρόμο της άπό μιά ενδεχόμενη άγροτική λαϊκή έπανάσταση, πέ- 
ρασε στήν Ελλάδα δυό φάσέις : «αποκατάστασή» άχτημόνων 
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γηγενών καί έποικισμός προσφύγων. Τστερ’ άπό τα 1922 διανε- 
μηθήκανε καί τα τελευταία άγροχτηματα πού άπο μείνανε στή 
Μακεδονία καί Θράκη. Σύμφωνα μέ τις πληροφορίες τοΰ Ύπουρ- 
γείου Γεωργίας καί τής ΕΑΠ διανεμηθήκανε συνολικά 13.889.000 
στρέμματα. Άπ’ αυτά 8.000.000 περάσανε στούς πρόσφυγες. 
Καλλιεργήσιμες γαΐες άπό ίλη αύτή τήν έχταση λογαριάζουνται 
κοντά 8.000.000 στρέμματα. “Αρα, μιά πού ίλη ή κοϊλλιεργήσιμη 
γη στήν 'Ελλάδα λογαριάζεται κοντά 15.000.000 στρέμματα, 
άπαλλοτριώθηκε περίπου τό 1 )2 της, ίσως καί περισσότερο. Ό 
Γερμανός ειδικός δβΓΪηβ, πού μελέτησε τις έξωρωσικές άγροτι- 
κές μεταρρυθμίσεις, θεωρεί τήν άναλογία αύτή σάν τήν πιό με- 
γάλη άπό κάθε άλλη χώρα, ύστερ’ άπό τή «ριζοσπαστικότερη» 
όπως τή λέει, μεταρρύθμιση τής Ρωσίας. Δίνει έναν συγκριτικό, 
πίνακα : Ελλάδα 50%, Λετονία 42%, Ρουμανία 29,7% Ε- 
σθονία 25%, Λιθουνία 17,5%, Τσεχοσλοβακία 14,1%, Ουγγα- 
ρία 9,7%, Πολωνία 6,1%, Γιουγκοσλαβία 4,6%, Φιλανδία 2,1%, 
Βουλγαρία 2%*. (δβΓίη^, ϋϊβ ΗΒΓβπβοΙίθη ύιηνβθΙζυηΒβη ίηα 
βυ886ΓΓυ88Ϊ8θ1ιεη ΟβΙθυτορβ, 1930 σ. 33 κ.έφ.). 

Γιά άποζημίωση των Ελλήνων τσιφλικάδων καθορίστηκε 
κεφαλοποίηση μέ 5% τής έγγειας προσόδου τους άπό τό 1909 - 
1914. Μέ πρόφαση τήν υποτίμηση τής δραχμής καί τόν έξευ- 
τελισμό των όμολογιών τους πολύ κάτω άπό τό άρτιο, τό κράτος 
έδωσε προσαύξηση 50%. Καί πάλι τό παράπονό τους είναι 6τι 
χάσανε άπό τήν παρασιτική τους ίδιοχτησία τά 4)5 τής προπο- 
λεμικής σέ χρυσό άξία της. 100.000 περιττού γηγενείς κληρούχοι 
όφείλανε στά 1932 άπό άντίτιμο των γαιων 722.000.000 σταθε- 
ρθ7Τοιημένες δραχμές, δηλαδή 7.200 καθένας μέσα σέ μιά 20ε- 
τία μέ 8% πού κάνει γιά κάθε χρόνο 1.060 σταθ. δραχμές. 

ΟΙ 145.000 έποικισμένες προσφυγικές οίκογένειες, μαζί καί 
μέ τούς έποικισμένους άπό τό κράτος ύστερα άπό τή διάλυση 

• Τό σπουδαιότατο ειδικό ζήτημα τής «φτώχειας» καί «στενότητας» 
τής γής καί τοΰ «ύπερπληθυσμοΰ» στήν Ελλάδα δέ μπαίνει στό θέμα τής 
μελέτης μας έδώ. Τό έθιξε πρώτος ό I. Σοφιανό πουλος. Πρέπει ειδικά 
καί τό συντομότερο νά μελετηθεί άπό τούς Έλληνας μαρξιστές. Σχετίζεται 
άμεσα μέ τή θεωρία τοΰ πληθυσμού καί θά ξ αναφέρει μπροστά μας σ’ όλο 
τό πλάτος της τή συζήτηση τοΰ Μάρζ μέ τό ΜβΙΙΙΐιΐδ. Μονάχα μπορούμε 
καί πρέπει άπό τώρα νά πούμε ότι ή σχετική συζήτηση ποβγινε ίσαμε τώρα 
άνάμεσα στούς άσταύς πολιτικούς καί οικονομολόγους, όπως θά τό περί- 
μενε κανείς, περιορίστηκε νά θίξει τό ζήτημα άπο μονωμένα στή στενή «άν- 
θρω πογεωγραφική » καί δημογραφική πλευρά του, άνεξάρτητα άπό τούς 
κοινωνικούς ΙστορικοΟλιστικούς όρους όπου έμφανίζεται. Γι’ αυτό κατάληξή 
της λογική δέ μπορεί νάναι άλλη παρά άντιδρασηκή καί ιμπεριαλιστική. 
Ή «άνθρω πογεωγραφική» πρωτοτυπία τοΰ Σοφιανό πουλου κρύβει σέ τε- 
λευταία ανάλυση όλες τις θεωρητικές προϋποθέσεις ένός καθαρά φασι- 
στοων προγράμματος. 
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ΕΑΠ, Οφείλουνε για άντίτιμο των γαιών τους 13.463.000 λίρες 
στερλ. 'Ο νεαρύς νόμος 5.952 κατεβάζει τύ ποσό, ύπολογίζοντάς 
το μέ 350 δρχ. τή λίρα, σέ 4.712.050.000 σημερινές δραχμές, 
πού μειώνουνται σήμερα κατά 40% περίπου, γιατί θά πληρω- 
θούνε σύμφωνα μέ τύ νόμο αύτύ σέ ομολογίες έλληνο βουλγαρικής 
μετανάστευσης ύποτιμημένες. Δηλαδή 29.000 ως 32.000 6- 
φειλές κάθε οίκογένεια μέ 3% σέ 15 χρόνια. 

Οί γαιοχτήμονες υπολογίζεται δτι θά πάρουνε 556 έκατ. 
δραχμές γιά βασική τιμή, 30% προσαύξηση για βελτιώσεις, δηλ. 
166 έκατομ., καί 50% κρατική προσαύξηση (278 έκατομ.) — 
ολικά 1.000.000.000. Αυτά είναι πού θά πάρουν οί γαιοχτήμονες 
σέ καπιταλιστικοποιημένο «φεουδ αρχικέ φόρο», όπως τύν δνο- 
μάζει ή άπόφαση της 6ης *Ολομέλειας. Καί αυτά θά πληρώσουνε 
γιά άντίτιμο γης οί «άποκαταστημένοι». Τά άγροτικά χρέη στήν 
τράπεζα καί σέ ιδιώτες είναι ιδιαίτερο βάρος. 

Τρίτο : Σέ τελευταία άνάλυση καί μδλο τύ φρασεολογικύ 
ύπερριζοσπαστισμό της, ή 6η 'Ολομέλεια ξεκινάει άπύ ένα πνεύμα 
ειδυλλιακού έξωραϊσμοΰ της ούσίας τής άστικής άγροτικής μεταρ- 
ρύθμισης. Δασκαλεύει μέ τήν άπόφασή της τήν ελληνική μπουρ- 
ζουαζία πόσο συμφέρο θά είχε γιά τήν εΰρυνση τής έσωτερικής 
άγορας της καί τήν ανάπτυξη των παραγωγικών της δυνάμεων, 
άν καταργούσε τις προαναφερμένες «φεουδαρχικές σχέσεις» (;) 
καί δέν εϊτανε τόσο άντιδραστική γιά νά καταντήσει σέ έναν έπονεί- 
διστο « άστικοτσιφλικάδ ικ ο συνασπισμό» 1 

Έφιστούμε" άπύ δω τήν προσοχή της άφρονης έλληνικής 
μπουρζουαζίας στίςάξιοσημείωτες υποδείξεις πού προθυμοποιήθη- 
κε ευγενικά νά της κάνει άπύ τις στήλες τού «Ριζοσπάστη» ό ρη- 
ξικέλευθος εισηγητής καί έπίσημος έρμηνευτής τής άπόφασης τής 
6ης 'Ολομέλειας Κούτβης, άπόφοιτοε, δπως μας είπε ό ίδιος, τής 
Κομμουνιστικής Ακαδημίας τής Μόσχας ( έννοοεΐται, καθώς 
αύτή έγινε υστερ’ άπύ τύ θάνατο τού Λένιν). Νά τά προσέξει καλά 
αύτά τά λόγια, πού μιλάνε γιά το δικό της συμφέρον ή έλληνική 
μπουρζουαζία καί νά έπωφελήθεΐ παίρνοντας, δσο το δυνατό, ή 
ίδια τά κατάλληλα μέτρα, προτού προφτάσει ό Κούτβης έπικεφα. 
λής τής στρατιάς τών «έργατοφτωχομεσαίων» : 

«Δισεκατομμύρια άπύ τον κόπο τών εργαζομένων πάνε 
στούς τσιφλικάδες καί στούς ξένους. 'Η αστική τάξη είχ-. 
κάθε συμφέρο τά δισεκατομμύρια αύτά νά τά χρησιμοποιή- 
σει γιά τύ ξάνοιγμα τής έσωτερικής άγορας καί γιά τήν 
άνάπτυξη τού καπιταλισμού. Τά δισεκατομμύρια πού πλη- 
ρώνουνται στούς ξένους καί στούς τσιφλικάδες, τράπεζες, 
αύτόνομους όργανισμούς κλπ. (κλπ.;), Οάμτναν κατά ένα 



50 




μέρος στις λαϊκές μάζες, ή Αγοραστική δύναμη Οάτανε πιό 
μεγάλη καί τό ίδιο θά συνέβαινε γιά τή δυνατότητα Ανάπτυ- 
ξης τής βιομηχανίας». ( «Ριζοσπάστης» 24-1-34). 

Ή έλληνική μπουρζουαζία όμως, μόλις της τα διαβάσαμε 
αυτά, έσκασε κυριολεχτικά στα γέλια καί μέ κακεντρεχή ειρω- 
νεία είττε σέ μας τούς «πράχτορές» της ( κρυφά όμως νά μην τ’ 
ακούσει ό λαός ) : «Σπολάτη σας πού μοΰ υποδείχνετε τύ ταξι- 
κό μου συμφέρο, μά τύ ξέρω καλύτερα. Τύν καπιταλισμό τόν 
αναπτύσσω πολύ ωραία φτιάνοντας καί μέ ξένα κεφάλαια ήλε- 
χτρίκά έργοστάσια, τράπεζες, Αποξηραντικά έργα. ’Εκεΐ θά έκ- 
μεταλλευτώ την πιο παραγωγική δουλειά τοϋ «λιτοδίαιτου άπύ 
εθνικό χαραχτηρα», δηλαδή τοϋ χρονίως πειναλέου χωρικού μας. 
Ανοίγω μεταλλεία, ταπητουργεία κλπ. καί μέ τή μέθοδο των 
αυτόνομων όργανισμών μπάζω μαζικά μέσα στόν κύκλο τής κα- 
πιταλιστικής μου κυριαρχίας τούς σταφιδοπαραγωγούς καί στα- 
φιδεργάτες, τούς καπνοπαραγωγούς καί καπνεργάτες, τούς έλαι- 
οπαραγωγοΰς κλπ. Μέ τά μονοπώλιά μου τά κρατικά καί Ιδιω- 
τικά ρυθμίζω κυριαρχικά τήν άγορά καί Αντιμετωπίζω τό συνα- 
γωνισμό στό έξωτερικό όσο μπορώ. Φυσικά είμαι Αναγκασμένη ν’ 
αφήνω στόν ξένο ένα μέρος άπό τήν ύπεραξία πού μοΰ δίνουν 
οί μισθόδουλοί μου, κάποτε πολύ μεγάλο. Μά δέ μπορώ νά κάνω 
Αλλιώς γιά νά μεγαλώσω τά κέρδη μου καί νά στεριώσω τό κα- 
πιταλιστικό μου σύστημα. Αντί γιά 2, δίνω πρόθυμα 20 στόν ξέ- 
νο, άν έτσι θά βγάλω τώρα, άντί γιά 200 πούβγαζα πρίν, 2 000. 
Ξέρω καλύτερα νά λογαριάζω άπό όλους μαζί τούς τέτοιους Από- 
φοιτους τής Κομμουνιστικής Ακαδημίας. Άν μπορούσα νά μή 
δίνω καί τά 20. θά τόκανα πρόθυμα. Μά δέ μπορώ. Σ’ αύτό μοΰ 
δίνετε μια συμβουλή ; Θά τή δεχόμουνα μ’ ευχαρίστηση». 

Όλα σωστά, τής Απαντάμε έμεϊς οί προλετάριοι έπαναστά- 
τες, πού μας λέει «άντεπαναστάτες» 6 Κούτβης. Καί θά μπορέ- 
σουμε νά τής λύσουμε τής μπουρζουαζίας καί τήν τελευταία Απο- 
ρία της πού, έξαιτίας άπό τούς άκαταμάχητους νόμους τοϋ παγ- 
κόσμιου καπιταλισμού είναι φυσικά Αδύνατο νά τή λύσει ποτέ ή 
έλληνική μπουρζουαζία. Τής λέμε: «Ευχαριστούμε γιά τις έξη- 
γήσεις σου πού τις βλέπουμε πιο σωστές άπό τις φτωχομεσαΐες 
παρλαπίπες τών σταλινικών. Όσο γιά τό τελευταίο είναι δική 
μας ιστορική δουλειά, τού προλεταριάτου, όχι δική σου. Τόν ξέ- 
νο ζυγό θά τόν τινάξει άπό τόν τόπο τό προλεταριάτο μαζί μέ τό 
δικό σου τό ντόπιο. Τότε, όταν τά εργοστάσιά σου καί τούς όρ- 
γανισμούε σου, τις τράπεζές σου κλπ. θά πάρει τό προλεταριακό 
κράτος στά χέρια του, θά έλευθερώσει τό «λιτοδίαιτο» χωριά-/; 
άπό τά δεσμά τής πείνας καί τής εξαθλίωσης. Λυτός θ’ αρχίσει 
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νά καταλαβαίνει σιγά - σιγά έμάς γιά άληθινούς προστάτες τοι> 
καί νά μας υποστηρίζει ένάντιά σου, ένώ έσύ θά είσαι έτοιμη νά 
παραδοθεΐς — προσωρινά — δλάκαιρη στδν ξένο Ιμπεριαλισμό γιά 
νά κερδίσεις τήν ύποστήριξή του ένάντιά μας. Μά θάναι άργά, 
γιατί τδ Ιδιο θά πάθουνε στις χώρες τους καί οί ξένοι κεφαλαιού- 
χοι άπδ τδ προλεταριάτο τους, που θάναι αδελφικά ένωμένο μαζί 
μέ τδ έλληνικό. Τότε 6λα τά μεγάλα καί ωραία πράματα τοϋ ά- 
λικου πολιτισμού πού, μέ τή βοήθεια καί των ξένων, γιά νά θη- 
σαυρίσεις κέρδη — δχι γιά τήν άγάπη της ό μορφιάς τους — Ορ- 
γάνωσες καί θά όργανώσεις άκόμα, ίσο λίγο θά βαστηχτείς,, 
πάνω στά κουφάρια μας καί μέ τη σκληρή έργασία των σκλά- 
βων στήν πύλη καί στδ χωριό, — τότε όλα αυτά θάναι μιά καλή, 
κληρονομιά γιά τή σοσιαλιστική πρόοδο της χώρας κάτω άπό 
τήν κυβέρνηση τοϋ προλεταριάτου τή στηριγμένη καί στή σύμ- 
μαχό του, τήν έργαζόμενη άγροτιά». 

Καί τώρα περιμένουμε, φυσικά, ν’ ακούσουμε άπδ τδν έξορ- 
γισμένο άρθρογράφο τοϋ «Ριζοσπάστη» 6τι οί «λικβινταριστές»· 
πράχτορες κττ. κττ. 

Τδ φαινόμενο της καταστροφής πολλών «άποκαταστημένων» 
μικροϊδιοχτητών γεωργών καί της έγκατάλειψης τοϋ κλήρου· 
άπδ τούς οικονομικών «άσθενέστερους», το διαπιστώνει ό καθη- 
γητής 5βηι\β άκόμα καί γιά μιά άστική άγροτική μεταρρύθμιση 
τής προϊμπεριαλιστικής έποχής, γιά τή γερμανική τοϋ 19ου αιώνα. 

Άκόμα καί αστοί είδικοί μελετητές της άγροτικής μας μεταρ- 
ρύθμισης — όσοι δέν παίρνουνε μιά στενή ά πολογη τική θέση απέ- 
ναντι στήν άγροτική πολιτική τοϋ Φιλελεύθερου Κόμματος — όμολο- 
γανε άνοιχτά πιά σήμερα τήν «όργανική» άρρώστια της άγροτικής 
μας οικονομίας καί τή μαύρη «προοπτική τοϋ οικονομικού την 
άδιεξόδου» μέ τή σημερινή κατάσταση. Κι αύτοί άκόμα άναγνωρί- 
ζουνε πώς, μβλο πού ή δική μας άγροτική μεταρρύθμιση εϊταν ή 
«πιο ριζοσπαστική» στδ είδος της, ωστόσο «οί άποκαταστα- 
θέντες είναι τυπικώς μόνον έλεύθεροι», ή έξάρτησήτους μέ τά 
άπομυζητικά βραχυπρόθεσμα δάνεια άπδ τις καπιταλιστικές τρα- 
πεζικές έπιχειρήσεις (Εθνική, Άγροτική Τράπεζα), ό άνεπαρ- 
κέστατος καλλιεργητικός όπλισμός κλπ. σπρώχνουνε τούς «οίκο- 
νομίκά άσθενέστερους σέ τραγική θέση», σέ έγκατάλειψη τοϋ· 
κλήρου κλπ. («’Αρχεΐον Οικονομικών καί Κοινωνικών Επιστη- 
μών», Όχτώβρης 1932, σ. 453). 

Μά καί γενικότερα ή «πρόοδο» πού έφερε στήν άγροτική οίκο- 
νομία της χώρας ή κυριάρχησή της άπό τδν καπιταλισμό φαίνεται, 
στήν είκόνα πού μας δίνει τά τελευταία χρόνια ή άγροτική παρα- 
γωγή. Ένώ άπό τδ 1916 ώς τδ 1929 δ άγροτικδς πληθυσμός 
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-τριπλασιάστηκε, η αύξηση τής άγροτικής παραγωγής είναι δυνα- 
ν άλογα έλάχιστη, άν έξαιρεθεΐ μόνο 6 καπνός πού ή κρίση του 
ύπόκειται άμεσα στους νόμους τής παγκόσμιας Αγοράς. Ακόμα καί 
από τό 1923 Ισαμε τό 1928 είχαμε μιά αύξηση 20% τοΰ Αγροτι- 
κού πληθυσμού, αύξηση όμως τής συνολικής άγροτικής παραγωγής 
είχαμε μόνο 10% περίπου. Ή νομαδική κτηνοτροφία καταβαρα- 
θρώθηκε κατά 40 % περίπου. Καί τραγικότερη θέση άπό όλους 
τούς άλλους άγρότες έχουνε σήμερα οί παραγωγοί βιομηχανικών 
προϊόντων. Κυρίως γιατί έξζρτιώνται άπό τις διακυμάνσεις των 
τιμών στή διεθνική άγορά καί άπό τα παντοδύναμα καπιταλιστικά 
μονοπώλια (καπνός, σταφίδα, λάδι, κρασί). Ποιανού είδους «συμ- 
πλήρωση» τής «άστικοδημοκρατικής» αυτής «έπανάστασης» 
μπορεί νά σώσει την έργαζόμενη άγροτιά άπό τήν όριστική κατα- 
στροφή καί, άκόμα περισσότερο, νά προωθήσει στην πρόοδο τις 
παραγωγικές δυνάμεις τής άγροτικής μας οικονομίας, άν ή έργα- 
τική τάξη δέν πάρει τήν έξουσία στά χέρια της, γιά νά προχωρήσει 
τολμηρά σέ ριζικές σοσιαλιστικές έπεμβάσεις στην καπιταλιστική 
ϊδιοχτησία καί νά τραβήξει βαθμιαία τούς άγρότες σέ νέες, κολλε- 
χτιβιστικες μορφές άγροτικής παραγωγής μέ βάση έναν ευρύτατο 
βιομηχανικό - τεχνικό έφοδιασμό τού χωριού καί μέ συστηματική 
όργάνωση τής τοποθέτησης των εΰγενών μας προϊόντων στό έξω 
τερικό δίχως καμιά άπόλυτα έπέμβαση τού έμπορίκοκαπιταλιστι- 
κοϋ παρασίτου ; Νά τά πρώτα βήματα τής διχτατορίας τοΰ προλε- 
ταριάτου καί τού σοσιαλισμού στήν Αγροτική Ελλάδα. (Βλέπε 
παρακάτω XII) 

Ένα νέο πεδίο γιά τή διείσδυση τού μεγάλου χρηματιστικού 
κεφάλαιου στήν Αγροτική μας οικονομία, πού «συμπληρώνει» κιό- 
λας άπό τώρα τόν Αστικό Αγροτικό μετασχηματισμό μέ τις πιό 
σύγχρονες καπιταλιστικές μορφές, είναι τά λεγόμενα «παραγω- 
γικά Ιργα» τού ξένου καί ντόπιου κεφάλαιου. Είναι πραγματικά 
καταπληχτικό πώς ή 6η Όλομέλεια βρίσκει κ’ έδώ άκόμα ένα 
είδύς «μισό φεουδαρχικά ύπολείμματα» πού Αφήσανε τάχα στή 
μέση τό έργο τής άστικοδημοκρατικής μετατροπής στή χώρα καί 
κάνουνε τό σημερινό καθεστώς στήν Ελλάδα 6χι Αστικό, μά 
«άστικοτσιφλικάδικο» 1 Θεωρητική Αποκολοκύνθωση ! Τό Ιδιο Αλη- 
θεύει καί γιά τή μεγάλη λ.χ. καπιταλιστική Αγροτική έπιχείρηση 
τής έταιρίας Κωπαίδας, μέ τήν όργάνωσή της, μέ τό συγχρονισμέ- 
νο τεχνικό της έφοδιασμό σέ μηχανήματα, μεγάλες έγκαταστάσεις, 
συγκεντρωμένες Αποθήκες, μηχανικά έργα συντήρησης, Αποστράγ- 
γισης κλπ. καί μέ τήν έ μπο ρ ικοκάπιταλ ιστική αξιοποίηση τού 
προϊόντος πού Ιδιοποιείται Από τούς σκλάβους της. Κ’ έδώ τά πρά- 
ματα Αναποδογυριστήκανε. ΟΙ σταλινικοί, παρασυρμένοι άπό τόν 
έξωτερικό τύπο τον καθαρά Αστικού μισθωτικού γεώμορου πού 
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πληρώνουνε στήν εταιρία οΐ καλλιεργητές^ καί άπό τήν απάνθρωπη 
άπομύζηση πού τούς γίνεται, έφαρμόζουνε κ’ έδω τύ σχήμα της 
«Αντιφεουδαλικής» έπανάστασης. 

“Ας περιοριστούμε για μια στιγμή μόνο στις πιο πάνω άνα“ 
λύσεις καί στα λιγοστά πού δώσαμε στοιχεία της βασικά συντελε' 
σμένης άστικοδημοκρατικής μας έξέλιξης. “Αν Θέλαμε νά συγκρί- 
νουμε τά αυτονόητα συμπεράσματα πού βγάζει ό Αντικειμενικός 
κριτής άπ’ αύτές τις πραγματικότητες, μέ τήν εικόνα πού μάς 
δίνει ή 6η Όλομέλεια γιά μιά «άστικοτσιφλικάδικη» *Ελλάδα στά 
1934, τί Θάπρεπε νά σκεφτοϋμε ; 

Όλη ή σταλινική σκέψη κρατάει τό μαγικό ραβδί τής Κίρκης 
καί παραδέρνει μέσα σέ έναν ωκεανό άπό Ασυμφιλίωτες Αντιθέσεις 
μέ τήν πραγματικότητα. “Ο, τι έδώ είναι πρόοδο, έκεϊ γίνεται όπι- 
σθοδρόμηση. Οί τολμηροί ναυτίλοι τής νεοελληνικής μεγαλοαστικής 
Όδύσσειας μεταμορφωθήκανε σέ μισοφεουδαρχικά γουρούνια, 
ή λάμψη τής Αστικής Αναγέννησης έγινε έρεβος κάποιου «μι- 
σοφεουδαρχικοϋ» μεσαίωνα, τό γκισέ τού Λοβέρδου πουγγί τού 
σπαγγοραμένου γεροτοκογλύφου άπό τό Μενίδι. ’Από τόν εικο- 
στό αίώνα πήγαμε στό δέκατο ένατο, άπό τήν «Ανορθωμένη» 
Ελλάδα τού Βενιζέλου στήν Ψωροκώσταινα τού Κωλέτη, κι Από 
τήν Ανατολική Μεσόγειο στό λεκανοπέδιο τού Ευφράτη. Ό Έρ- 
μης έγινε Ερμαφρόδιτος, ό Φαντομάς Νταβέλης κι ό Παπαστρά- 
τος άρχοντοχωριάτης. 'Ο πολλαπλασιασμός έγινε αφαίρεση καί 
ή γεωμετρική πρόοδο Αριθμητική πρόσθεση, τό θάρρος μεταμορ- 
φώθηκε σέ δειλία καί τό πάθος σέ Ανία, ή όρμή έγινε βήμα ση- 
μειωτό καί ή θύελλα γαλήνη. 'Η πρόωρη γεροντική παρακμή 
Αναιμία άγουρου έφταμηνίτικου νεογνού, τό βραδινό σούρουπο 
χαραυγή καί ή σημερινή χαραυγή προχτεσινό σούρουπο, τό φως 
μισοσκόταδο καί τό σκοτάδι μισόφωτο. Ό προλεταριακός διε- 
θνισμός ξέπεσε στό έπίπεδο κάποιου «φτωχό μεσαίου» έπαρ- 
χιωτισμού καί ή έθνικιστική στενοκεφαλιά κορδώθηκε γιά νά 
παραστήσει τή διεθνική θεωρία, ή μαρξική οίκονομική Ανάλυση 
έγινε Αγοραία οικονομία (νιιΙβ 3 Γθε)ίθηοιηΐο). Όλόκληρη ή έλ- 
ληνική πραγματικότητα Αναποδογυρισμένη μέ τό κεφάλι κάτω 
καί μέ τά πόδια πάνω ! 

Ό μαρξισμός ύπο χρεώνεται έτσι νά ξαναπαίξει τό ρόλο τού 
Όδυσσέα πού ξανάφερε στήν Ανθρώπινη μορφή τούς μεταμορφω- 
μένους άπό τή μάγισα συντρόφους του. 
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5. Ό Αστικός μετασχηματισμός &ημογρ«φ*χΑ 

Συμπληρώνουμε ακόμα περισσότερο τά στοιχεία γιά την 
έλληνική αστική έξέλιξη. Τόσο ξεχωριστά γιά τήν Ελλάδα ίσο 
καί συγκριτικά μέ μερικές άλλες προοδεμένες καί καθυστερημέ- 
νες χώρες της Ευρώπης. Έτσι ή εΙκόνα θάναι ίσο μπορεί πιό 
καθαρή. 

Ή έπίσημη άπογραφή τοΰ 1928— πού τά κριτήριά της δέν 
έχουνε βέβαια αύστηρά ταξικό (μαρξιστικό) χαραχτήρα — ξεχω- 
ρίζει τούς «άτομικως έργαζομένους» γιά δικό τους λογαριασμό, 
τούς μισθωτούς έργάτες και υπάλληλους. Μας δίνει γιά τό έτος 
έκεΐνο έργάτες γεωργικούς 97.117 καί έργάτες κτηνοτροφίας - Θή- 
ρας 26.713, δηλαδή πάνω άπό 10% τοΰ γεωργοκτηνοτροφικοϋ 
πληθυσμού. "Εχουμε δώ ένα αξιοσημείωτο τεκμήριο γιά τήν πρό- 
οδο ποδχει κάνει στήν έλληνική αγροτιά ή άστική ταξική της 
διαφοροποίηση καί στρωματική διάρθρωση. 

*0 Ακόλουθος συγκριτικός Λίνακας μας δίνει μιά είκόνα γιά 
τό σημαντικά ανώτερο βαθμό αστικής έξέλιξης της Ελλάδας 
σχετικά μέ τή Βουλγαρία πού τάχα αύτή μόνη στά Βαλκάνια, 
κατά τή σταλινική απόφαση, έχει κιόλα περάσει τό στάδιο τοΰ 
άστικοδημοκρατικοϋ μετασχηματισμού της καί πάει γιά τό σο- 
σιαλισμό : 
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2.143.000 
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33.200 


Ρουμανία | 


1913 


3.158.900 


9.200 


1308.300 


106.800 


4.000 


67.400 



Χαραχτηριστικές είναι δώ οΐ άναλογίες τού γεωργικού μέ τό 
βιομηχανικό πληθυσμό. *0 πρώτος στήν Βουλγαρία είναι λίγο 
μικρότερος άπό τό διπλάσιο τού έλληνικοΰ. Ό δεύτερος είναι 
στή Βουλγαρία λιγότερος άπό τό μισό τού έλληνικοΰ. Οί μετα- 
βολές στή Βουλγαρία άπό τό 1920 καί δώθε δέν άλλάζουνε σέ 
ουσιώδη βαθμό τις άναλογίες της συγκριτικά μέ τήν ΈλλάΕα. 

Χαραχτηριστικό γιά τή δυναμική πορεία τού άστικοΰ μετα- 
σχηματισμού μας είναι καί τούτο : Ανάμεσα στά 1920 καί 1926 
ό πληθυσμός τών πόλεων αύξησε 59,9%, τών χωριών όμως μόνο 
15%. Στο ίδιο διάστημα ή άγροτική παραγωγή μεγαλώνει μόνο 
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10%, ένώ ή βιομηχανική 125%. Συγκριτικά στοιχεία γιά τις 
άναλογίες του άγροτικοϋ καί άστικοΰ πληθυσμού — συνολικά, 
όχι μόνο τοΰ «ένεργοϋ» — σέ περισσότερες χώρες μάς δίνει ό 
άκόλουθος πίνακας της Κοινωνίας των Εθνών : 



Χώρες 
Ρουμανία 
Βουλγαρία 
Πολωνία 
Γιουγκοσλαβία 
Ουγγαρία 
Ιταλία 
' Ελλάία 



Αγροτικός πληθυσμός Αστικός πληθυσμός 



Μια Ικτυπη είκόνα για τήν προοδευτική πορεία τοΰ άστικοΰ 
μετασχηματισμού στήν Ελλάδα παίρνουμε σαν παρακολουθή- 
σουμε τό διαδοχικό πέσιμο τοΰ άγροτικοϋ πληθυσμού σχετικά 
μέ τό συνολικό στα τελευταία πενήντα χρόνια. 



Χρόνια 

1879 

1889 

1896 

1907 

1920 

1928 



Ποσοστό άγροτών 
στό συνολικό πληθυσμό 



72% 

70% 

•α 



Ό Σ. Μάζιμος, λογαριάζοντας («Σπάρτακος» Απρίλης 
1932) τή 10% φυσιολογική μέση αΟξηση τοΰ πληθυσμού καί 
τα έπίσημα δεδομένα της άπογραφής άνάμεσα στα χρόνια 1920 
καί 1928, σωστά καταλήγει στό συμπέρασμα ότι μέσα σέ μιά 
όχταετία μισό έκατομμύριο χωρικοί «έγκαταλείψανε τή γη των 
πατέρων τους» γιά νά συγκεντρωθούνε στά άστικά κέντρα και 
νά πέσουνε σέ άστικά έπαγγέλματα καί στό προλεταριάτο. *Η 
άστυφιλία άπό τότε ίσαμε σήμερα έχει πάρει τεράστιες διαστά- 
σεις, όπως γενικά είναι όμολογημένο άπό όλους. 



8. Ό Αστικός μετασχηματισμός μέ κριτήριο τά «Ισοδήματα 

ΟΙ άστοί στατιστικοί (καθηγητής Ξ. Ζολωτας, Π. Ρεδιά- 
8ης, Π. Δερτιλής) λογαριάζουνε σέ 35—45 δισεκατομμύρια στα- 
θεροποιημένες δραχμές τό συνολικό έθνικό εισόδημα στήν * Ελ- 
λάδα γιά τό 1928. Μέ βάση τά έπίσημα στατιστικά δεδομένα 
Υπολογίζεται κατά μέσον όρο σέ 10.150 έκατομμύρια ή «καθα- 
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ρή» γεωργική παραγωγή καί πάνω κάτω 6.500 έκατομμύρια 
ή υπόλοιπη «γεωργική» παραγωγή κατά τήν έπίσημη δνοματο- 
λογία καί κατάτοϊζη της κρατικής στατιστικής υπηρεσίας (δά- 
ση, αλιεία κλπ. μαζί καί τά μεταλλεία - δρυχεϊα). Δηλαδή βχι 
■περισσότερο άπό 35% τοϋ συνολικού έθνικοΰ εισοδήματος. Σ’ αύ- 
τή τήν άξια περίλαβαίνουνται καί 4.145 περίπου έκατομμύρια 
έπεξεργασμένα βιομηχανικά καί μικροβιοτεχνικά ή μόνο μισο- 
κατεργασμένα άγροτικά προϊόντα. Τό υπόλοιπο, πάνω άπό 65%, 
είναι άστικό εισόδημα. ΟΙ υπολογισμοί αυτοί έχουνε πάντα πο- 
λύ σχετική άξια, γιατί τά στοιχεία σέ μιά τέτοια έρευνα είναι 
γενικά δυσκολόβρετα καί πολύ άτελή στήν * Ελλάδα. Λογαριά- 
ζουνε σέ 12 περίπου δισεκατομμύρια σταθεροποιημένες δραχμές 
τή «μιχτή» βιομηχανική χρονιάτικη παραγωγή καί σέ 5,5 δισεκα- 
τομμύρια τήν καθαρή. 

Ή υπηρεσία τοϋ 'Υπδυργείου Εθνικής Οίκονομίας τή λο- 
γάριαζε γιά τό 1929 σέ 7.210.722.100 σταθεροποιημένες δρα- 
χμές ή 480.000.000 χρυσές. Τό ποσοστό της βιομηχανικής παρα- 
γωγής μεγαλώνει Ακόμα, Αν λογαριάσουμε τήν Αξία πού αναλο- 
γεί στήν έπεξεργασία τοϋ κρασιοϋ καί λαδιοϋ καί στήν άλευρο- 
-ποίηση. Όπωσδήποτε, καί μόλο τό άπό πολλές Απόψεις άμφι- 
σβητήσιμο καί πολύ υποθετικό των λιγοστών υπολογισμών πού- 
χουνε γίνει γιά τό έθνικό είσόδημα, είναι βέβαιο πώς ούτε κι άπό 
τήν άποψη τοϋ έθνικοϋ είσοδήματος δέ θά μπορούσε νά χαραχτη- 
ριστεϊ ή Ελλάδα κυρίως άγροτική χώρα. Στή Ρωσία ή άναλογία 
τοϋ άγροτικού στό όλικό έθνικό είσόδημα τό 1913 έφτανε τά 54%. 
Τό «καθαρό» βιομηχανικό προϊόν γιά τήν ' Ελλάδα τό υπολόγιζε 
μιά έκθεση τοϋ 'ΐπουργείου Εθνικής Οίκονομίας γιά τό 1929 
«έ 3.000.000.000 σταθεροποιημένες δραχμές. Μά δέ μάς δίνει 
ταυτόχρονα καί τό δικό της υπολογισμό γιά τις άλλες περιοχές 
τής έθνικής παραγωγής, έτσι πού νά μπορούμε συγκριτικά νά 
έχτιμήσουμε τή σημασία τοϋ άριθμοϋ αύτοΰ. 

7. Ή δύναμη καί ή «Αδυναμία» τοϋ προλεταριάτου 
στήν Ελλάδα 

α') Ή Αριθμητική Ανάπτυξη τής Αργατικής τάξης. 

Διεθνικά συγκριτικά στοιχεία 

Ή Απόφαση τής 6ης Όλομέλειας έγκαταλείπει τήν προλε- 
ταριακή έπανάσταση γιά μιά άλλη άστικοδημοκρατική. Αύτή θά- 
χει άλλες κινητήριες δυνάμεις άπό τήν προλεταριακή καί θά «πε- 
ράσει» τάχα «πολύ ή λίγο αργά σέ σο σι ολιστική». Καί τήν άντι- 



52 




κατάσταση ·ή 6η Όλομέλεια τή στηρίζει έξόν άπό άλλα χαΐ στ)} 
νεαρότητα καί άδυναμία τοΰ έλληνικοϋ προλεταριάτου*. 

"Ας δοϋμε την έλληνική πραγματικότητα καί σ’ αυτή τή βα- 
σικότατη για τον κομμουνισμό πλευρά της. Ή έπΐσημη στατιστι- 
κή τοΰ 1928 μας δίνει δυό πίνακες. Άπ’ αυτούς, μέ 6λες τις έπι- 
φυλάξεις ιδίως για τά κοινωνιολογικά κριτήριά της (δέν έγινε 
άπό μαρξιστές), μπορούμε νά Ιχουμε μια γενική ιδέα για τήν 
αριθμητική δύναμη τής ελληνικής έργατικής τάξης κατά προ- 
σέγγιση. Άπό τότε ό έκπρολεταρισμός προόδεψε σημαντικά. Δί- 
νουμε μαζί καί τούς δυο πίνακες σέ απόλυτους αριθμούς καί στά 
άναλογικά ποσοστά τους. 



Κλάδοι 


.,ϊ 


| Εργοδότες 


| Εργάτες | 


•Υπάλληλοι 


οίκονομικοΐ 


|-§ 

1! 


Απόλυτος 

Αριθμός 


% 


Απόλυτος 

Αριθμός 


% 1 


Απόλυτος 

Αριθμός 


1 % 
1 


Γεωργία 


1.293.398 


75.644 


5,85 


95.618 


7*39 


1.491 


0,12 


Κτηνοτροφία 
- Θήρα 


167.302 


5.991 


3,58 


26.701 


15,95 


12 


0,01 


Αλιεία 


14.901 


1.217 


8,15 


4.925 


32,96 


9 


0,06 


Μεταλ.-Όρυχ. 


6.340 


107 


1,69 


5.784 


91,23 


204 


3,22 


Βιομηχανία 


429.831 


29.060 


6,76 


242.215 


56,35 


4.310 


1,00 


Μεταφ. Συγκ. 


106.758 


3.818 


3,57 


51.146 


47,91 


17.610 


16,50 


Τράπεζες κλπ. 
Εμπόριο 


22.937 


1.913 


8,34 


871 


3,80 


13.324 


58,09· 


185.560 


25.499 


13,74 


33.379 


17,99 


16.488 


8.89· 


Προσωπ.ύπηρ. 


57.570 


2.023 


3,51 


48.067 


83,49 


98 


0,17 


’Ελεύθ. έπάγγ. 


85.969 


2.677 


3,11 


4.463 


5,19 


52.643 


61,24 


Δημσο. ύπηρ. 


44.472 





— 


3.443 


7.74 


41.023 


92,26. 


Δίχως έπάγγ. 
Δέ δηλώσανε 


2.069.212 





— 










330.430 


— 


— 


169.920 


90,16 


18.555 


9,84 


Σύνολο 


4.814.720 


147.949 


5,38 


636.532 


26,37 


165.773 


6,37· 



"Ολος ό πληθυσμός τής Ελλάδας άνέβαινε τήν ίδια έποχή σέ 
6.200 000. Κοντά 35—40% άπ’ αύτόν είναι συγκεντρωμένος στά 



* «Ή θέση τής Ελλάδας στό σύστημα τοΰ παγκόσμιου Ιμπεριαλισμού 
σάν έξαρτημένης χώρας, τά σημαντικά φεουδ ολικά υπολείμματα στήν ά- 
γροτική οικονομία καί ό φεουδαρχικός φόρος, ό χαμηλός βαθμός ανάπτυξης 
των παραγωγικών δυνάμεων, ή ύπαρξη κατόπι εζομένων έθνοτητων, καθο- 
ρίζουνε τό χαραχτήρα της έπικείμενης έττανάστασης στήν Ελλάδα καί τις 
κινητήριας δυνάμεις τής έπανάστασης. Αυτή θάχει άστικοδημοκρατικό 
χαραχτήρα... Αύτοί οΐ κίνδυνοι (φασισμός καί νέες «δημοκρατικές» μανούβρες 
τής μπουρζουαζίας ) είναι τόσο πιό άπειλητικοί όσο τό νεαρό καί Αριθμητικά 
Αδύνατο έλληνικό προλεταριάτο δέν πρόφτασε άκόμα νά καταχτήσει Απο- 
φασιστική έπιρροή...» (6η θέση στήν Απόφαση τής 6ης Όλομέλειας). 
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άαχιχα κέντρα (πόλεις μέ 8.000 κατοίκους καί πάνω). Μ’ ί- 
λες τις ποικίλες έλλείψεις της επίσημης στατιστικής, ή αναλογία 
πού δείχνουν οΐ άριθμοί αυτοί για τήν έργατική τάξη σχετικά μέ 
τό σύνολο τοϋ πληθυσμού είναι 3—4 φορές πιο μεγάλη άπό τήν 
αντίστοιχη άναλογία τοϋ ρωσικού προλεταριάτου όταν γινότανε ή 
Όχτωβριανή Επανάσταση. Στους έργάτες τής βιομηχανίας περι- 
λαβαίνουνται καί τής μικροβιοτεχνίας. 'Η έπίσημη βιομηχανική 
στατιστική τοϋ 1930 μας δίνει έργάτες μισθωτούς τής συγκεντρω- 
μένης καπιταλιστικής βιομηχανίας 161.119, μέσης καί μεγάλης. 
Άπ’ αυτούς υπάλληλοι είναι 7.465. Μαζί μέ τούς έργάτες τών 
μεταφορών καί συγκοινωνιών (σιδηροδρομικούς, ναυτικούς πού 
τούς λογαριάζει σέ 42.000 ή έπίσημη στατιστική τοϋ 1929, τρο- 
χιοδρομικούς ) καί μεταλλείων (πάνω άπό 10.000 σήμερα),— στο 
σύνολό τους μισθωτοί μέ καθαρά προλεταριακούς όρους ζωής 
καί έργασίας, περισσότερο ή λιγότερο συμπαγείς στήν καρ- 
διά, στά πνεμόνια καί στις αρτηρίες τής έθνικής οικονομίας μας, 
ξεπερνούνε τά 30% τής έργατικής τάξης. Αύτά είναι τά ζωντανά 
θεμέλια τής προλεταριακής μας έπανάστασης, πού τά άγνοεϊ ό 
«φτοιχο μεσαίος» σταλινισμός. 

Στά 1915 ή Ρωσική Αύτοκρατορία είχε πληθυσμό 182.000. 
000. Ό πληθυσμός τών χωρών πού άπο μείνανε στή Σοβιετική 
Ρωσία εϊταν 132 έκατομμύρια τό 1922. Στά 1912 τό ρωσικό 
προλεταριάτο υπολογιζότανε σέ 2.700.000 περίπου. Μαζί μέ τής 
μικροβιομηχανίας 3.200.000, δίχως τούς «κουστάρι» (χωρι- 
κούς πού τό χειμώνα ιδίως καί γενικά στις σχόλες τής αγροτι- 
κής τους δουλειάς συνηθίζανε ν’ άσκοϋνε μιά προκαπιταλιστική 
οικιακή μικροβιοτεχνία, — τούτοι λογαριάζονταν πριν άπό τήν 
έπανάσταση 2.000.000). 

Συμπληρώνουμε τά λιγοστά στοιχεία ποδδωσε ό «Σπάρτα- 
κος» σχετικά μέ τό ρωσικό προλεταριάτο. Ή άπογραφή τοϋ 
1920 άνέβάζε τόν άριθμό τών έργατών τής Σοβιετικής Ρωσίας 
(βιομηχανικές έπιχειρήσεις, μεγάλες, μεσαίες καί βιοτεχνίες, 
ναυπηγικά, σιδηροδρομικά κλπ. έργοστάσια, αλιεία, Θήρα, με- 
ταλλεία) σέ 2.523.000. Τά 51 % βιομήχανοι έργάτες στήν τσα- 
ρική Ρωσία εϊτανε συγκεντρωμένοι σέ μεγάλες καί μεσαίες έπι- 
χειρήσεις (πάνω άπό 100 έργάτες). Είναι μιά άναλογία πού δέν 
έχουμε άκριβή στατιστικά στοιχεία γιά νά κάνουμε τήν άντίστοι- 
χη της γιά τήν Ελλάδα. Γι’ αύτήν έχουμε μόνο τή σχέση τών δυό 
αριθμών πού μας δίνει άπό τή μιά μεριά ή βιομηχανική άπογραφή 
τοϋ 1930 μέ βιομήχανους έργάτες 161.119 (μεγάλη καί μέση 
έπιχείρηση — άπ’ αύτούς 7.463 ύπάλληλοι), καί άπ’ τήν άλλη 
ή άπογραφή 1928 μέ 246.525 έργάτες μισθωτούς μικρής, μέσης 
καί μεγάλης βιομηχανίας. Ειδικότερα : Στά 1917 έπιχειρήσεις 
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βιομηχανικές μέ πάνω άπό 25 έργάτες είχαν 23.300 έργάτες, 
στα 1928 έργάτες 110.000. Στόν προαναφερμένο Αριθμό των έρ- 
γατών τής προεπαναστατικής, Ρωσίας περιλαβαίνουνται καί οί 
κατηγορίες των «προσωπικών υπηρεσιών» τής δικής μας στα- 
τιστικής (καθαριστές κλπ. ). Πρέπει σ’ αυτούς να προσθέσουμε 
καί τόν Αριθμό πού μας δίνει ύ I. Σιατουνόφσκι γιά τούς έργάτες 
τών συγκοινωνιών γενικά 1.240.000 (ποταμοπλοΐα, θαλάσσιες 
.μεταφορές, σιδηροδρομικοί κλπ.): Συνολικά 3.763.000. 

"Ας συγκρίνουαε τά δεδομένα γιά τή Ρωσία στίς παραμονές 
τής έπανάστασης με τά έλληνικά πού δίνουμε πιό πάνω, παίρνον- 
τας γιά έλληνικό συντελεστή ακόμα καί τό συνολικό Αριθμό μο- 
νάχα τών καθαρών έργατών (636.533), δίχως τούς υπάλληλους 
(164.325). "Αν κάνουμε τή σύγκριση δίχως νά πάρουμε υπόψη 
ούτε τύ σημαντικότατο ποσοστό πού πέφτει στήν έργατική τάξη 
άπό όσους δέ δηλώσανε στήν άπογραφή έπάγγελμα, βλέπουμε 
ίτι ή άναλογία τοΰ ένεργοϋ έλληνικοϋ προλεταριάτου (άτομα πά- 
νω άπό 10 έτών) μέ τόν πληθυσμό θά είναι κοντά 11%. Μαζί 
μέ τούς υπάλληλους 13,4%. 'Η άντίστοιχη άναλογία τοΰ ρωσι- 
κού στήν έπανάσταση εϊτανε 0,02% περίπου καί 0,028% άν 
πάρουμε τόν πληθυσμό τοΰ 1922. Τά στοιχεία αύτά γιά τή Ρω- 
σία μας τά δίνουν οί Π. ΚηΙζπιβηη, Ο. Ρΐβίβΐιοιν καί I. 5ο1ι»- 
ΐυηοινβία στό « ΙβΙΐΓΐϊυοΙι ίυΓ Ροΐϊΐϋς, \νΐΓ8ΐβο1ι»ίΙ αηά Αγ- 
Μ(βΓΐ)β\νβ£ΐιη£ » 1922 — 1923 τοΰ Α. Βάργκα σ. 313, 373, 393, 
394, 412. "Ετσι είναι φανερό πώς κι Αν Ακόμα παίρναμε τά δε- 
δομένα αύτά τής Ρωσίας γιά μικρότερα άπό τά Αληθινά, πάλι ή 
δύναμη τής έργατικής τάξης στήν ' Ελλάδα ξεπερνάει τουλάχιστο 
τρεις φορές τή ρωσική στόν καιρό τής Επανάστασης. 

'Η σύγκριση φυσικά άφορα μόνο στό καθαρά δημογραφικό 
στοιχείο, όχι στίς άλλες είδοποιές διαφορές πού είναι σημαντικές, 
όπως λ.χ. ό τεράστιος βαθμός συγκέντρωσης τής ρωσικής βιο- 
μηχανίας καί τού ρωσικού προλεταριάτου. Εϊταν Ανώτερη κι άπ’ 
αύτή τή γερμανική συγκέντρωση. Ό Πιατάκωφ λογαριάζει πώς 
οί μισοί άπό όλους τούς έργάτες τής Ρωσίας εϊτανε συγκεντρωμέ- 
νοι στίς λίγες γιγάντιες φάμπρικες. Διπλάσιοι δηλαδή άπό τούς 
Αντίστοιχους έργάτες τής μεγάλης γερμανικής βιομηχανίας. Επί- 
σης έχουμε τήν άχανή έχταση τής Αγροτικής Ρωσίας, όλότελα 
Ασύγκριτη μέ τήν Αγροτική 'Ελλάδα, κλπ. 

Τό 26,37% τού έλληνικοϋ πίνακα γιά καθαρούς ήμερο μί- 
σθιους έργάτες καί 32,74% γιά τό προλεταριάτο (μισθωτοί έρ- 
γάτες καί υπάλληλοι γενικά) είναι Αναλογικά μέ τό σύνολο τοΰ 
«άσχολουμένου», τοΰ «ένεργοΰ» πληθυσμού (πάνω άπό 10 
έτών). Πρέπει νά πάρουμε ύπόψη ότι πολύ σημαντικό μέρος άπό 
τούς «μή δηλώσαντας έπάγγελμα» (2.069.212, τό τρίτο τοΰ 




συνολικού πληθυσμού) Ανήκει στήν έργατική τάξη. Έτσι τό πο- 
σοστό της μεγαλώνει άκόμ* περισσότερο. Δέ μπορούμε, μέ τα 
λειψά έπίσημα στοιχεία ποδχουμε, νά κάνουμε στατιστικών υπο- 
λογισμό, μέ κάποια άξια λόγου προσέγγιση στήν πραγματικότητα, 
για τόν όλικό προλεταριακό πληθυσμό τής χώρας (μαζί δηλαδή 
μέ τα μέλη τής προλεταριακής οίκογένειας). Θά περιοριζόμασταν 
σέ άπλές υποθέσεις. Άπ’ αύτές ή π ιό σίγουρη είναι 8τι τά μισά 
τουλάχιστο άπό τά 1.400.000 παιδιά κάτω των δέκα έτών άνή- 
κουνε στό προλεταριάτο. Ιδιαίτερο σημάδι γιά τήν προοδευτική 
έπικράτηση των Αστικών σχέσεων μέσα στήν οικογένεια είναι ή 
έξάπλωση τής γυναικείας συμμετοχής στήν παραγωγή. Τή δυ- 
ναμική τού φαινόμενου μας τή δίνει γιά τά τελευταία χρόνια ό 
άκόλουθος πίνακας, όπου βλέπουμε τόν άριθμό των βιομηχάνων 
έργατριών μιας νά διπλασιάζεται σχεδόν μέσα σέ έφτά χρόνια - 
Εργαζόμενες γυναίκες 
1920 1928 

Γεωργία 98.963 434.623 

Βιομηχανία 58.652 99.712 

Άπό τήν άποψη τής συγκριτικής στατιστικής ή Αντιπαρά- 
θεση των δημογραφικών δεδομένων μέ τήν προεπαναστατική Ρω- 
σία μόνο δέ θά εϊταν άρκετή νά μας δώσει μιά είκόνα ξεκάθαρη 
γιά τή δημογραφική θέση πού κατέχει ή ' Ελλάδα στό σύστημα 
των συγχρόνων καπιταλιστικών χωρών. Γι’ αυτό προσπαθήσαμε 
νά συγκεντρώσουμε, καί συγκριτικά νά υπολογίσουμε, τά δεδο- 
μένα άπό μιά σειρά ευρωπαϊκές χώρες μέ διαφορετικό βαθμό 
άστικού μετασχηματισμού καί βιομηχανικής Ανάπτυξης. Έτσι, 
καταρτιστήκανε δυό πίνακες. 

*0 άκόλουθος πίνακας έχει γιά βάση του τά στοιχεία πού 
δίνουν οί Α. Τβ&Ι&βιΐηβΓ καί Ε. νβΓββ στό προαναφερμένο «ΙβίΐΓ- 
βυοίι» γιά τή Γερμανία (1910) καί Γαλλία (1917). Δυστυχώς 
δέν έχουμε γιά τή στιγμή στή διάθεσή μας Αντίστοιχα δεδομένα 
γιά τήν Ιταλία καί Πολωνία, γιά νά μπορούμε νά κάνουμε τή 
σύγκριση Αστικού καί Αγροτικού πληθυσμού καί σ’ αύτές τίς 
χώρες. 



Χώρες 


Χρόνος 

άπογραφής 


Συνολικός 

πληθυσμός 


Εργάτες 

υπάλληλοι 


Ποσοστό μισθω- 
τών στόν πληθυ- 
σμό 


Γερμανία 


1919 


59.400.000 


26.000.000 


43% 


Γαλλία 


1911 


39.400.000 


11.500.000 


27% 


Ελλάδα 


1928 


6.200.000 


802.305 


13% 



\ 
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Έδώ έχει έφαρμογή ή πιό κάτω παρατήρηση σχετικά μέ τή 
σημαντική άριθμητική κατηγορία των «δίχως έπάγγελμα καί 
μη δηλωσάντων». Για τήν Ελλάδα ίνα σημαντικό μέρος τους 
πρέπει να τί> κατατάξουμε στο προλεταριάτο, ένώ στις άλλες 
δυ& χώρες τα τελειότερα όργανα της βιομηχανικής άπογραφής 
κατορθώνουνε να κατεβάζουνε στό έλάχιστι» αυτή την άκαθόριστη 
κατηγορία, πού έξαιτίας της έμφανίζεται μειωμένη ή άληθινή 
άριθμητική δύναμη τής έργατικής τάξης στην ’Ελλάδα. 

’Ο δεύτερος πίνακας πού δίνουμε παρακάτω δέν καθορίζει 
τις καθαυτό προλεταριακές δυνάμεις. Μά βοηθάει γιά νά συμπλη- 
ρώσουμε τή συγκριτική εικόνα στις πέντε διαφορετικές χώρες 
σχετικά μέ τον «έργαζόμενο» γενικά πληθυσμό, αστικό καί ά- 
γροτικό, πού δίνουν οί έπίσημες άπογραφές τών άστικών κρατών. 
Φανερώνει τό μεγάλο βαθμό τής άστικοποίησης στήν 'Ελλάδα 
πού τή θεωρούνε συνήθως κατεξοχήν άγροτική χώρα. 

Σ’ αύτό τον πίνακα, καταρτισμένο μέ βάση τά έπίσημα δε- 
δομένα τοϋ 1932, περιλαβαίνουνται πέντε χώρες καταταγμένες 
μέ τη σειρά τής καπιταλιστικής βιομηχανικής τους ανάπτυξης. 
Κλείνεται κεΐ μέσα όλος ό άπασχολημένος, «ένεργός» πληθυσμός 
πάνω άπό 10 έτών, έργάτες καί έργοδότες καί μικροπαραγωγοί, 
όπως μας τούς δίνουν οί έπίσημες στατιστικές τών άστικών κρα- 
τών «κατ’ έπάγγελμα». Δείχνει ό πίνακας συγκριτικά τις άνα- 
λογίες άστικοϋ καί άγροτικοϋ πληθυσμού, «άσχολουμένου» γε- 
νικά στήν παραγωγή. 



Χώρις 


\ί 

Ιι 


Πληθυσμός 
«ένεργός» γε- 
ωργίας, κτη- 
νοτρ., Αλιείας 
κλ. (Α) 


Άστικός «ένεργός» πληθυ- 
σμός) δίχως δημόσιες υπηρε- 
σίες, άμυνα, άνευ έπαγγέλ- 
ματυς, μή δηλωσαντπτ) (Β) 


Σχέση τοϋ 
Β μέ τό 
Α ·]ο 


Γερμανία 


1925 


9.795.400 


20.063.500 


200% 


Γαλλία 


1926 


8.199.600 


11.520.300 


140% 


Ιταλία 


1921 


10.264.200 


6.942.600 


65% 


Πολωνία 


1921 


10.269.900 


2.241.700 


21% 


'Ελλάία 


1928 


1.475.700 


837.400 


56% 



Ή σύγκριση θά είταν άτελής άν δέν ίχουμε υπόψη, κοντά 
σέ τόσες άλλες διαφορές, καί ότι τό έλληνικό ποσοστό τοϋ Β εί- 
ναι πολύ μεγαλύτερο. *Η άτέλεια τής στατιστικής ύττηρεσίας 
στήν καθυστερημένη ’Ελλάδα, φέρνει πάνω άπό τό ένα τρίτο τοϋ 
όλικοϋ πληθυσμού, δηλαδή σχεδόν όσο κάνουνε μαζί άστικός καί 
γεωργικός «ενεργός» πληθυσμός, ώς «δίχως έπάγγελμα καί 
μή δηλώσαντες έπάγγελμα» (2.400.000). ΟΙ περισσότεροί τους 
ανήκουνε στο Β. 
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β) Ή άβλιάτητ* τβΟ προλεταριάτου στήν 'Ελλϋα 
(Ή «δημοκρατική» άκανάστπ ρη τής έργατικής Αθλιότητας 
καί ή Αθλιότητα τής δημοκρατικής έπανάσταβης) 

Ό ΤϊχΐβΓ, τμηματάρχης τοϋ Γραφείου Εργασίας της Κοι- 
νωνίας των Εθνών, είχε έπισκεφτεΐ στα 1926 την ’ Ελλάδα καί 
έκανε μια έρευνα για τούς δρους της ζωής κ’ έργασίας τοϋ προ- 
λεταριάτου μας. Δίνει σά συνοπτικό πόρισμα τής έκθεσής του 
τήν ακόλουθη εικόνα : 

«Έπωφελήθην τής έν Έλλάδι παραμονής μου όπως 
έξετάσω καί γενικώτερον τάς συνθήκας, υπό τάς όποίας 
διαβιοΰν αί έλληνικαί έργατικαί τάξεις. Λυπούμαι να σας 
είπω 6τι ή έντύπωσις, την οποίαν άπεκόμισα, κάθε άλλο 
παρά καλή είναι. Ή κατάστασις των έργατών γενικώς εί- 
ναι κακή. Τά ήμερομίσθια εύρίσκονται είς άπελπιστικώς 
χαμηλόν έπίπεδον. Αί έργαζόμεναι γυναίκες κερδίζουν 20—35 
δραχ. ήμερησίως καί κατά μέσον όρον δραχ. 25—28. Έκ 
των άνδρων οί μή τεχνΐται, οίτινες καί άποτελοϋν τήν με- 
γάλην μαζαν των έργατών, λαμβάνουν ήμερομίσθια κυμαι- 
νόμενα μεταξύ τών 40—60 δραχ. καί ή πλειονότης τούτων 
μόλις 50. Οί έργάται τεχνΐται κερδίζουν περισσότερα. Αυ- 
τοί δμως είναι έλάχιστοι. Εκείνο, πού μου έπροξένησε όδυ- 
νηροτάτην κυρίολεκτικώς έντύπωσιν, δταν έπεσκέφθην τά 
έλληνικά εργοστάσια, είναι ό μέγας άριθμός τών είς αύτά 
έργαζομένων άνηλίκων άπό 9—11 έτών, τά όποια χρησιμο- 
ποιούνται είς τάς πλέον δυσκόλους έργασίας πληρωνόμενα 
8—10 καί 12 δρ. ήμερησίως. 

»Μοϋ έδόθη ή έξήγησις, δτι πρόκειται περί όρφανών 
προσφύγων ως έπί τό πλεΐστον, καί 6τι πρέπει νά έργάζων- 
ται διά νά ζήσουν. Τά άνήλικα αύτά άμφοτέρων τών φύλων, 
έργαζόμενα υπό δυσμενεστάτας συνθήκας 11 πολλάκις ώρας 
τό ήμερονύκτιον, έξασθενίζουν, ή άνάτττυξίς των σταματά 
καί είς τό τέλος γίνονται φυματικά». («Άκρόπολις» 21 
Απρίλη 1926). 

"Ας είναι καί πολύ συγκρατημένη, ή έκθεση τοϋ άποσταλμέ- 
-νου τής ΚΤΕ σηκώνει μιάν άκρη άπο τον πέπλ.ο τής ψευτιάς 
πού γεμίζει τό πρόγραμμα καί τήν πραχτική δράση 6λων μαζί 
τών κομμάτων τής έλληνικής μπουρζουαζίας στό πεδίο τής ιι έρ- 
γατικής πολιτικής» τους. ’Λκόμα ) ξεμασκαρέβεί 6λη τή «φι- 
λεργατική» δράση τοϋ πολυτελέστατου γραφειοκρατικοΰ μηχα- 
νισμού τής έδώ Έπιθεώρησηε Εργασίας, τής καθιδρυμένης έδώ 
καί μια 20ετία στό υπουργείο τής Εθνικής Οικονομίας γιά νά 
εφαρμόζει τάχα σε βάρος τοϋ κεφάλτιου τήν εργατική νομοθεσία. 
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Μά περισσότερο άπό κάθε άλλο ξεσκεπάζει στή χώροι μας ή έκ- 
θεση ΤΐχΐβΓ ίλη την άγυρτεία πού ένσαρκώνεται στά όμορφο- 
γραμμένα κείμενα της διεθνικής έργατικής καί κοινωνικής νομο- 
θεσίας (έργάσιμη μέρος έργασία άνηλίκων, υγιεινή κλπ. ) καθώς 
καί των αποφάσεων των Συνδιασκέψεων τοϋ «Διεθνούς Γρα- 
φείου Εργασίας». Ή έλληνική άστική Δημοκρατία πρόθυμα, 
σπεύδει συχνά να τις έγκρίνει καί να τις κάνει τυπικούς νόμους 
της. Μέ τό άζημίωτο όμως, γιατί έχει πάντα τη βεβαιότητα 
ότι ποτέ δέ θά τις έφαρμόσει σέ βάρος τοϋ έλληνικοϋ κεφάλαιου. 

Ή περιγραφή τοϋ ΤΐχΐβΓ είναι φανερό ότι προσπαθεί νά 
κρύψει την πολύ φριχτότερη πραγματικότητα. Αυτή φυσικά ό 
αξιότιμος παραγγελιοδόχος τοϋ Γραφείου της Διεθνικής Κοινω- 
νικοπολιτικής Άγυρτείας, πούναι παραρτημα τής Κοινωνίας των 
καπιταλιστικών κρατών, δέ μπορούσε νά τή δει σέ όλο τό βάθος 
της. Σ’ αύτό τό βάθος τή βλέπει μονάχα ίνας άμερόληπτος παρα- 
τηρητής πού έρχεται σέ καθημερινή έπαφή μέ τή ζωή καί τήν έρ- 
γασία τών *Ελλήνων έργατών. Ωστόσο κι αύτά μόνο τά δεδο- 
μένα τοϋ ΤΐχΐβΓ παίρνοντας γιά βάση, θά διαπιστώσουμε : 

1. Μια σύγκριση τοϋ πραγματικού μέσου μεροκάματου, πού· 
έξακριβώνει ό ΤΐχΐβΓ, μέ τό άντίστοιχο τοϋ 1914 δείχνει ότι 
Ισαμε τό 1927 ποδγινε ή νομισματική σταθεροποίηση, τό μέσο 
πραγματικό μεροκάματο τοϋ Έλληνα μισθωτού έργάτη είχε πέ- 
σει κάτω άπό τό μισό. Δίνουμε στόν παρακάτω πίνακα τόν άρι- 
θμό τοϋ ΤΐχΐβΓ γιά τό όνομαστικό μεροκάματο μαζί μέ τή συναλ- 
λαγματική άξια τής δραχμής στά 1927, καί την παράλληλη αύ- 
ξηση τοϋ μέσου όνομαστικοΰ μεροκάματου άπό τά 1914. Παίρ- 
νουμε γιά παράδειγμα έναν υφαντή πού πραγματικά στά 1927 — 
1928 έπαιρνε μέσο μεροκάματο κοντά 48 — 50 δραχμές, όσο τό 
λογαριάζει καί ό Τΐχΐβΐ·. Αύτός ό έργάτης τό 1914 έπαιρνε κοντά. 
8 δραχμές χρυσές μεροκάματο. Κάνοντας έκατοστιαία άναγωγή 
καί παίρνοντας τόν τιμάριθμο τής ζωής — πού, σημειώνουμε, 
είναι πιό μεγάλος άπό τούς υπολογισμούς τοϋ ειδικού τμήματος 
της Εθνικής Τράπεζας καί τού ύπουργείου Εθνικής Οικονομίας 
- έχουμε : 



Χρόνοι 


Μέσο όνομαστικό 


Συναλλαγματική άξια 


Τιμάριθμος 


μεροκάματο ύφαντή 


δραχμής 


ζωής 


1914 


100 


100 


100 


1927 


600 


6,6* | 


1.800* 



(·) Μέ προσέγγιση. Στόν υπολογισμέ πού κάνουμε δώ τοΰ τιμάριθμο 1 * 
παίρνουμε γιά βάση τά επίσημα στοιχεία γιά τά κυριέτερα είδη, ίσα μπαί- 
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Εξαπλασιάστηκε το μεροκάματο Ονομαστικά. Μά στην 
πραγματικότητα, δηλαδή στήν ποσότητα και ποιότητα των άγα- 
θών πού είναι πραγματικά σέ θέση ν’ άποχτήσει μ’ αυτό τό μερο- 
κάματο ό έργάτης, κατέβηκε παρακάτω άπό τό μισό. Γιατί στδ 
άναμεταξΰ ή συναλλαγματική άξια τής δραχμής έγινε δεκαπέντε 
φορές μικρότερη καί ό τιμάριθμος δεκαοχταπλασιάστηκε. Τώρα 
είναι 20πλάσιος. 

Καί τό παράδειγμα τοΰ υφαντή πού διαλέξαμε είναι άπό 
τή μιά μεριά τυπικό, γιατί έχει πορθεί άπό μια ολοένα άναπτυσ- 
σόμενη βιομηχανία. Κι άπό τήν άλλη μεριά δέ μάς δίνει καί τό 
χειρότερα πληρωνόμενο "Ελληνα έργάτη, άφοϋ ό υφαντής είναι 
έργάτης περισσότερο βίαΐίβά (ειδικευμένος). Αυτά θά ποϋνε πως 
ή κατάσταση γιά τό σύνολο τής έργατικής μάζας (λ.χ. γιά έναν 
έργάτη μέ 4 χρυσές δραχμές προπολεμικές μεροκάματο) εϊταν 
άκόμα χειρότερη στά χρόνια 1927—1928. 

Κανένας δέν ισχυρίστηκε — ούτε άπό τούς άστούς μελετη- 
τές, 6σο ξέρουμε — Οτι άπό τότε καλυτέρεψε ή κατάσταση τοΰ 
έλληνικοΰ προλεταριάτου. 

2. Αντίθετα. Άπό τά 1927—1928 ΐσαμε τώρα μεγάλωσε 
ή έξαθλίωση των προσφύγων πού έξαντλήσανε στό άναμεταξύ 
τις άποζημιώσεις τους*. 'Η γενική οίκονομική κρίση καί δ έφε- 
δρικός στρατός των 200.000 καί πάνω άνέργων μέ τό συναγω- 
νισμό του τσακίσανε κυριολεχτικά καί τά παλιά «μεροκάματα 
πείνας» των έργατών μας. Σέ συνδυασμό μέ τήν άπροκάλυπι - 
έργοστασιακή τρομοκρατία, μέ τήν δργανωμένη άπό τήν άστυ 
νομία καί τά διοικητικά καί δικαστικά όργανα τής «Δημοκρα- 



νουνε στήν κατανάλωση μιας προλεταριακής οικογένειας. Τό 1927 6 έπ£- 
σημος τιμάριθμος γιά τό ψωμί γ' ποιότητας εΓτανε 1.956, γιά τΙς πατά- 
τες 1.791, γιά τό κρέας 1.761, γιά τό γάλα 1.659, γιά τό τυρί 1.910, γιά 
τό λ,άδι 2.736, γιά τά φασόλια καί τά μακαρόνια κοντά 1.600. Όσο γιά 
τή συναλλαγματική άξια τής δραχμής είναι γνωστό πώς τό 1927, στις πα- 
ραμονές τής νομισματικής σταθεροποίησης, ή λίρα στερλίνα άνέβαινε στίς 
368,55 δραχμές. Έκεΐ κοντά έγινε καί ή νομισματική σταθεροποίηση. («Στα- 
τιστική Επετηρίδα 1932·, σελ. 270 καί 333). 

* Όσοι άπό είδικές τους άπασχολήσεις μπορούνε νά ξέρουνε τά πρά- 
ματα, δέ θά παραξενεφτοϋν άν πούμε ότι άπό τά δισεκατομμύρια τής υπερα- 
ξίας πού βγήκανε μέ τό αΓμα καί τά κόκαλα καί τόν ίδρωτα τοΰ έργατικοδ 
μας λαού καί περάσανε στόν παναμά πού λέγεται « Προαφυγικές ’Αποζη- 
μ«5«ις· —είναι ζήτημα άν τό 1)3 πήγε πραγματικά στήν τυπικά «δι- 
καιούχο» έξανδραποβισμένη προσφυγική φτωχολογιά. Όλο τό -άλλο πέρα- 
σε καί περνάει άκόμη στή μεγαλοαστική μικρασιατική όλιγαρχία, σέ τρα- 
πεζιτικές προμήθειες, στήν παρασιτική άνώτερη ύπαλληλοκρατία καί στήν 
τούρμπα ίμένσα των τζορμπατζήδων, προεξοφλητών, τοκογλύφων, προσφυ- 
γοπατέρων, προσφυγολωποδυτών καί λογής - λογής διαμέσων παρασίτων. 
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τίας» βίαιη κατάπνιξη κάθε άπεργιακοϋ κινήματος καί τή χα- 
μιτική καταστολή κάθε αντίστασης τοϋ προλεταριάτου — , ή οι- 
κονομική του θέση χειροτέρεψε άναμφίβολα. 

3. Οί δροι τής υγιεινής στα περισσότερα έλληνικά εργοστά- 
σια μέ λιγοστά άόριστα λόγια περιγράφουνται στήν έκθεση Τΐ- 
ΧΙΡΓ. Στήν πραγματικότητα είναι κυριολεχτικά φρικαλέοι. Θ’ ,ά- 
νατριχιάσει άληθινά ένας τίμιος άνθρωπος, όταν σέ λίγο θά γίνει 
δυνατό νά άναπαραστήσουμε τις λεπτομέρειες αυτής τής φρι- 
χτής πραγματικότητας σ’ ένα συλλογικό βιβλίο όλοι όσοι προ- 
λεταριακοί έπαναστάτες παρακολουθήσαμε άπό κοντά τήν έρ- 
γατική μας τάξη πάνω στή σκληρή δουλειά της, καί μέσα στις 
τρώγλες, όπου βαστάει στή ζωή καί μεγαλώνει τά παιδιά της. 

4. Οί ώρες, οί συνθήκες γενικά τής έργασίας καί ή μισθο- 
δοσία τοϋ γυναικείου καί παιδικού προλεταριάτου είναι σήμερα 
πολλαπλάσια άπανθρωπότερες άπό όσο τις περιγράφει ό άπο- 
σταλμένος τής ΚΤΕ. 'Η άνάπτυξη τοϋ έμπόριου τής λευκής σάρ- 
κας καί ή έξάπλωση τής πορνείας σέ όλες τις μορφές, οί μεγάλοι 
πρόσφατοι αριθμοί τής έγκληματικότητας καί φυματίωσης — ιδίως 
στά παιδιά — είναι χαραχτηριστικά σημάδια. Μαρτυρανε άναμ- 
φισβήτητα τό σωματικό καί ήθικό έκφυλισμό καί τήν πνευματική 
αποβλάκωση πού θά άπειλοϋσαν άμεσα όλάκαιρη τήν καινούργια 
έργατική γενεά μας, άν τό προλεταριάτο δέν είχε τήν Ικανότητα 
νά όργανωθεΐ άνεξάρτητα καί μέ τήν όμαδική του δύναμη νά 
άντισταθεΐ καί νά πολεμήσει τις καταστροφικές αύτές συνέπειες 
τής καπιταλιστικής οικονομίας καί πολιτικής στήν τωρινή περίοδο. 

Μά δέν υπάρχει μεγαλύτερη πλάνη άπό κείνη πού οδήγησε 
τήν 6 η Όλομέλεια στήν άκόλουθη σκέψη (άν δέ διατυπώνεται 
ξακάθαρα, ώστόσο φαίνεται καλά μέσα σέ όλες τις έξηγητικές 
αναλύσει; τοϋ εισηγητή της ): Δηλαδή πώς τάχα όλα αύτά τά 
φαινόμενα τής καπιταλιστικής βαρβαρότητας ιδιάζουνε σήμερα 
μόνο στις «άστικοδημοκρατικά άσυμπλήρωτες χώρες σάν τήν 
Ελλάδα». ΙΙώς γι’ αύτό χρειάζεται τάχα πριν άπό τή σοσια- 
λιστική έπ ανάστασ/; μιά άλλη επανάσταση «άστικοδημοκρατική» 
τών εργατών ή των έργατοαγροτών, γιά νά «συμπληρώσει» 
πρώτα τόν άστικοδημοκρατικό μετασχηματισμό καί πολιτισμό, 
όσον λείπει άκόμα, καί νά ξεκαθαρίσει αύτή τή βαρβαρότατα. 

Τά φαινόμενα τοϋ ξαναγυρισμοϋ τής κεφαλαιοκρατίαε στις 
βαρβαρότατε; τής χαραυγής τοϋ καπιταλισμού γεμίζουνε σήμερα 
τή ζωή σέ όλες τί; καπιταλιστικές χώρες, καί τις πιό εξελιγμέ- 
νε;. Ίσα -ίσα σ’ αύτές τις τελευταΐεε περισσότερο. Όλες τις 
μεγάλες καταχτήσεις τή; εργατικής τάξηε, τή μιά δστερ’ άπό 
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τήν άλλη, τις καταργούν ή τ ίς ποδοπατούν; στην πράξη μέ πολύ 
ή λίγο απροκάλυπτο τρόπο, ολικά ή μερικά, ανάλογα μέ τη δύναμη 
τής δογανωμένης άντίστασης άπο τήν έργατική τάξη σε κάθε 
χώρα. Κοινωνικές άσφαλίσεις, έργατική καί κοινωνική νομοθεσία 
γενικότερα, όχτάωρο, νυχτερινή και άνθυγιεινή έργασία, προ- 
στασία παιδιού καί γυναίκας κλπ. Ή έπίθεση τοϋ κεφαλαίου 
καί ή τρομοκρατία, ή άπροθυμία τοϋ κεφαλαίου έξαιτίας της κρί- 
σης να εισφέρει στα άσφαλιστικά ταμεία καί να κάνει πάγιες 
τοποθετήσεις για άνανεώσεις και υγιεινές καλυτερεύσεις στα έρ- 
γοστάσια, ή άπομηχανοποίηση τής έργατικής τάξης μέ τον κα- 
πιταλιστικό ταιϊλορισμό καί τή Γ3ΐίοη3ΐΪ3βΙίοη, οί στρατιές των 
χρονιών άνέργων πού παγκόσμια άνεβαίνουνε σε δεκάδες εκα- 
τομμύρια καί ένεργοϋν; αυτόματα πάνω στις άμοιβαΐες σχέσεις 
τοϋ κεφάλαιου μέ τούς εργαζόμενου: σέ βάρος των τελευταίων 
κλπ. κλπ. — όλα αύτά σπρώχνουν; σήμερα τον καπιταλισμό να 
χρησιμοποιεί όλο καί πιό πολύ τά άπανθρωπότερα μέσα τής οι- 
κονομικής έκμετάλλευσης πάνω στο προλεταριάτο, για ν’ αύξή- 
σει άπόλυτα καί σχετικά το ποσοστό της ύπεραξίας καί τοϋ κέρ- 
δους πού πέφτει. 

Σέ πολλών φωτισμένων, καί άστών ακόμα, τή συνείδηση 
δεν ήχοΰνε παράξενα σήμερα τά λόγια τοϋ «Κομμουνιστικού 
Μανιφέστου»: 

«Ό νεότερος έργάτης, άντί μέ τήν πρόοδο της βιομη- 
χανίας ν’ άνυψώνεται, πέφτει όλοένα κχί πιό κάτω άπό τις 
συνθήκες της ίδιας του της τάξης. Ό έργάτης γίνεται ρβιι- 
ρβΡ κι δ παουπερισμδς άναπτύσσεται ακόμα πιό γρήγορα 
άτιό τόν πληθυσμό καί τόν πλούτο. Έτσι γίνεται ολοφάνερο 
πώς ή μπουρζουαζία είναι άν ικανή νά μείνει περισσότερο 
καιρό κυρίαρχη τάξη της κοινωνίας. Είναι άνίκανη νά έπι- 
βάλει στήν κοινωνία σά ρυθμιστικό νόμο τούς όρους τής 
δικής της τάξης. Είναι ανίκανη πιά νά κυριαρχεί, γιατί δέ 
μπορεί νά έξασφαλίζει στό σκλάβο της τή ζωή του ούτε 
καί μέσα στήν ίδια τή σκλαβιά του. Γιατί είναι άναγκασμένη 
νά τόν άφήνει νά πέφτει σέ μια κατάσταση τέτοια, πού 
αύτή ή ίδια όφείλει νά τότε θρέφει, άντί νά θρέφεται άπ’ 
αύτόνε. Ή κοινωνία δέ μπορεί νά ζήσει κάτω άπ’ τήν κυριαρ- 
χία της, δηλαδή ή ζωή τής τάξης αυτής δέ συμβιβάζεται 
πιά μέ τήν κοινωνία ». 

Ό Κ. Κάουτσκι, γιά νά διαψεύσει το Μανιφέστο σ’ αύτό 
τό σημείο, άραδιάζει στό τελευταίο του βιβλίο* τό συγκριτικό 

• Κ. ΚαιιΙκΙιγ, ϋϊβ πιαΙεΓΪαΙκίΒοΙιε ΟβδοΙιϊοΗδΙδαϋίίοδδΐιη^, II 
Β.ιηά, 8. 541. 
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πίνακα για τΑν άριθμΑ των ρβυρβΓβ στήν Αγγλία άπΑ τΑ 1885 
Ισαμε τΑ 1908. Επικαλείται άκόμα καί τις καταχτήσεις των- 
εργατών ΰστερ’ άπΑ τΑ 1848. Μά ή έποχή όπου τελειώνει ό πί- 
νακας άπέχει άπΑ σήμερα ένα τέταρτο τοΰ αιώνα. Σ’ αυτήν ά- 
κριβώς τήν περίοδο οί καταχτήσεις της έργατικής τάξης άρχι- 
σαν; να παθαίνουνε τήν άγριότερη έπίθεση άπΑ τΑ κεφάλα» καί 
άπο τΑ κράτος του. Χάθηκε δλότελα ή ειδυλλιακή φυσιογνωμία 
τοΰ «μεταρρυθμισμένου» καπιταλισμού, που τόσο έπίμονα μάς 
έδειχνε ή Σοσιαλδημοκρατία. Ό καπιταλισμός, έξΑν άπΑ τΑν 
άγρίανθρωπισμΑ των ιμπεριαλιστικών του πολέμων, μάς έδειξε 
τήν άληθινή του φυσιογνωμία μέ όλη της τήν άπαισιότητα, μέ 
τΑ μαστίγιο της πείνας καί τοΰ παουπερίσμοϋ, πιΑ φριχτή κι 
άπΑ κείνη πού μάς περίγράψανε οί Μάρξ καί Ένγκελς στά πρώτα 
τους έργα. 

"Ετσι είναι άναμφισβήτητο πια σήμερα ότι τήν άνθρωπό- 
τητα δέ μπορεί να τή σώσει άπο τΑ ξανακύλισμα στή βαρβαρό- 
τητα κανένα μεταρρυθμίστικο δημοκρατικό «διόρθωμα» τοΰ 
καπιταλισμού, ας είναι κι άπο μιά «έργατοφτωχομεσαία έπα- 
νάσταση», παρά μόνο ή προλεταριακή επανάσταση κι ό Σοσια- 
λισμός. Ή άρνηση της μεγάλης αύτής άλήθειας, ή έπίμονη λα- 
τρεία τοΰ παλιού σχήματος της άστικής μεταρρύθμισης είναι ή 
ρίζα τής ιστορικής χρεοκοπίας τοΰ Ρεφορμισμού καί τής 2ης 
Διεθνούς. 'Η διακήρυξη κ’ έμπραχτη έφαρμογή τής Ιδιας άλή- 
θειας — Ρωσική Επανάσταση — στάθηκε τΑ ΙστορικΑ θεμέλιο· 
6που ιδρύθηκε ή 3η, ή Κομμουνιστική Διεθνής. 

Σ’ έμάς έδώ στήν Ελλάδα, όπως στή σφαίρα τής πολιτικής 
εξέλιξης, έτσι καί στήν οικονομία, παρουσιάζεται μιά πρωτό- 
τυπη* περιπλοκή δυο περιόδων τοΰ συγκεκριμένου ιστορικοί 
καπιταλισμού. Τήν περιπλοκή αύτή είναι τών άδυνάτων άδύ- 
νατο νά τήν ξεδιαλύνει όρθά ή σταλινική όμάδα. Γιατί ή Αμάδα 
αυτή ξεκινάει ίσα - ίσα άπό μιά μεθοδολογία μηχανιστική καί 
μεταφυσική, δηλαδή ριζικά άντίθετη μέ τή μαρξιστική διαλε- 
χτική. Βλέπει, όμοια όπως καί ή σοσιαλδημοκρατία, τό άφηρη- 
μένο μονάχα σχήμα τής καπιταλιστικής έξέλιξης : Μεσαιωνική 
βαρβαρότητα καί «άρπαχτικότητα»** στή χαραυγή τοΰ καπι- 
ταλισμού. Τστερα, προοδευτική μεταρρυθμιστική πάλη καί βελ- 



• Οχι μέ τήν έννοια τής άποκλειστικά για τήν Ελλάδα έθνικής πρω- 
τοτυπίας. Κι άλλες σαν τήν Ελλάδα σχετικά καθυστερημένες χώρες παρου- 
σιάζουνε τό Ιδιο φαινόμενο. 

** Είναι συμπτωματικό βτι σ’ αύτήν άκριβως τή λέξη στηρίζουνε 
σήμερα όλη τήν πρόσφατη θεωρητική τους κατασκευή για τό σχήμα της 
ελληνικής οικονομικής έξέλιξης καί οί παλιοί άρχηγοί τοΰ Σοσιαλεργατικοϋ. 
Διαβάσαμε ένα σχετικό συζητητικό ντοκουμέντο τους πού στείλανε πρόσ- 
φατα σέ φίλο μας μαρξιστή - διεθνιστή. 




-τίωση «έκπολιτιστική» των συνθηκών τοϋ προλεταριάτου. Τέ- 
λος, «συμπλήρωση» τοϋ μεταρ ρυθμιστικού αύτοϋ έργου — προσ- 
θέτουνε τώρα οί σταλινικοί σαν «έπαναστάτες» πού κομπάζουν 
— άπό μιά, όχι προλεταριακή, μα «παλλαϊκή» έπανάσταση 
(«λαϊκή δημοκρατία» έλεγαν άλλοτε πολλοί στό Σοσιαλεργα- 
τικό). Καί άργότερα πια ό σοσιαλισμός. Σ’ αυτό τό καλούπι, 
•δοσμένο έτοιμο έξαρχής, «διαβασμένο» καί «μαθημένο κάπου 
άπό στήθους» (Λένιν ) — σ’ αυτό θέλει νά βάλει ή 6η "Ολομέ- 
λεια καί τόν έλληνικό καπιταλισμό τοϋ 1934. 

Δέ βλέπει όμως καθόλου δτι ό νεαρός ελληνικός καπιταλι- 
σμός, Ιστορικά, συγκεκριμένα, χρειάστηκε νά περάσει τα στάδια 
τοϋ άφηρημένου αύτοϋ σχήματος μέ διαφορετικό τρόπο άπό τόν 
αγγλικό έξαφνα. Ότι τόν καιρό πού άναπτύχθηκε μέ όρμητικό- 
τητα καί χτύπησε νικηφόρα την έλληνική φεουδαρχία, ό καπι- 
ταλισμός διεθνικά άρχισε νά καταρρέει καί ν’ «άποβαρβαρώνεται 
ξανά». 'Ότι ή έλληνική καπιταλιστική οίκονομία δέ ζεϊ κλεισμέ- 
νη άεροστεγώς μέσα σ’ ένα έθνικό θερμοκήπιο, ούτε μέσα στά 
άφηρημένα σχήματα της «καθαρής» θεωρίας, άλλά μέσα σέ ένα 
ζωντανό, συγκεκριμένο διεθνικό περιβάλλον καί δέχεται αποφα- 
σιστικά τήν επίδρασή του καί συμμερίζεται τίς τύχες του. Έτσι 
αύτή ή οικονομία άναγκαστικά έχει μέσα της συνθεμένες καί 
διασταυρωμένες σέ ίστορικώς άδιάλυτα συμπλέγματα καί τίς 
δυό τάσεις, τής καπιταλιστικής άνατολής καί τής καπιταλιστικής 
δύσης μαζί. Μιας διπλής «βαρβαρότητας»: «άπολίτιστης» 
μαζί καί πάρα πολύ «πολιτισμένης». Μέ αύτή τήν έννοια, ό,τι 
είναι χαραυγή άπό τή μιά μεριά, είναι σούρουπο άπό τήν άλλη. 
Τά φουγάρα τής μοντέρνας μεγάλης φάμπρικας συνταιριασμένα 
στόν Πειραιά μέ πρωτόγονες συχνά μέθοδες παραγωγικής έκ- 
μετάλλευσης. Ό τόσο παινεμένος άπό τόν άστικό τύπο άμερικα- 
νισμός των βιομηχανικών έργοστασίων Παπαστράτου — ντερνιέ 
κρί καπιταλιστικής βιομηχανικής όργάνωσης — συνοδευμένος άπό 
τήν πιό άπάνθρωπη εκμετάλλευση τής ύπερεργασίας καί άπό με- 
ροκάματα πείνας γιά τήν έργάτρια καί τόν έργάτη. Τά μεγάλα 
κλωστοϋφαντήρια, ταπητουργεία, χημικά εργοστάσια, χρωμα- 
τουργεία, μηχανουργεία κλπ. στην Αθήνα, στο Φάληρο, στόν 
Πειραιά, στή Θεσσαλονίκη, στό Βόλο, στή Νάουσα, στήν Καβά- 
λα, στοιβαγμένα μέ χιλιάδες προσφυγόπουλα καί προσφυγοποΰ- 
λες πού ξεζουμίζουνται άγρια μέ 10 καί περισσότερες ώρες δου- 
λειά καί 10 δραχμές ή λιγότερο μεροκάματο, λυωνουνε μέσα στή 
σκόνη, στήν άσφυξία, καταπετσοκόβουνται άπό τά άπροφύλαχτα 
λεπίδια καί τίς ρόδες τών μηχανών, τρομοκρατούνται άπό άσπλα- 
χνους κέρβερους επιστάτες καί μισθοφόρους τοποτηρητές τοϋ 
κεφάλαιου, άπό οργανωμένες μυστικές άστυνομίες τών έπιχει- 
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σεων, πρόστιμα, αύθαίρετες άπολύσεις κλπ. Γενικά, τά χαραχτη- 
ριστικά τής συγχρονισμένης βιομηχανικής όργάνωσης άγκολια- 
σμένα μέ τις βάρβαρες συνθήκες καί τούς φριχτούς όρους δου- 
λειάς τοϋ άγγλικοϋ προλεταριάτου στό πρώτο μισό τοΰ 19ου 
αίωνα*. 

Νά γιατί άπό την άποψη τής μαρξιστικής Θεωρίας, δηλαδή 
τής Θεωρίας πού δεν προσκυνάει τά είδωλα των μεταφυσικών 
σχημάτων, μά κάνει τις Θεωρητικές αφαιρέσεις της μόνο καί 
μόνο για νά σύλλαβε ι καλύτερα καί όρθά τη συγκεκριμένη ιστο- 
ρική πραγματικότητα — νά γιατί είναι άπλή καί καθαρή ούτο- 
πία στή σημερινή ιστορική έποχή νά μιλάμε γιά μια «συμπλή- 
ρωση» τοϋ άστικοδη μο κρατικό ΰ μετασχηματισμού καί πολιτι- 
σμού μέ οπουδήποτε άλλη έπανάσ τάση καί διχτατορία — λ.χ. 
μιά «δημοκρατική» — έξω άπό τή σοσιαλιστική έπανάσταση 
καί τή σοσιαλιστική διχτατορία τής προλεταριακής τάξης. 

Τήν αντίστοιχη ιστορική έξέλιξη, μέσα στο ίδιο ζωντανό 
διαλεχτικό σχήμα, παρατηρούμε στην πολιτική σφαίρα, όπως 
εξηγήθηκε πιο πάνω, IV, 2. Άπό τό Γ ουδί κ’ ύστερα ή έλληνική 
μπουρζουαζία άναγκάζεται άπό τά πράματα κι αρχίζει νά παρα- 
τάει τολμηρότερα τό παραδομένο άπό όλο τό 19ο αίώνα αρχικό 
της συμβιβαστικό σφιχταγκάλιασμα μέ τή φεουδαρχία καί τίε 
παραδόσεις της. 'Η άστική ορμητική άνοδο ύστερα («άνόρθω- 
ση» — βιομηχανική άνάπτυξη) πέφτει μέσα στήν καρδιά τής 
οργανικής κρίσης καί αποσύνθεσης τοΰ παγκόσμιου καπιτίλι- 
σμου. *Η έγκαθίδρυση τής Δημοκρατίας στό τέλος πέφτει στήν 
τελευταία φάση τοϋ παγκόσμιου καπιταλισμού, στήν ιμπεριαλι- 
στική έποχή τοΰ μονοπωλιακού κεφάλαιου, των πολέμων, τής 
έγκατάλειψης τοϋ κοινοβουλευτισμού, στήν έποχή τού φασισμού 
καί τών έπαναστάσεων. Ό ρεφορμισμός καί ό πατσιφισμός γί- 
νουνται άπό την άντικειμενική ιστορική έξέλιξη ούτοπία ως πο- 
λιτική άκόμα καί για τό νεαρό άνεξέλιχτο έλληνικό προλεταριάτο, 
όπως καί γιά τό εύρωπαϊκό. Γιά τούς αδιόρθωτα φιλολογοΰντες 
ρεφορμιστές (μέ ή δίχως «άριστερή» μάσκα), πού δέ μπορούνε 
νά νοιώσουν αυτή τή διαλεχτική αλληλεπίδραση, είναι, φυσικά, 
ανεξήγητο έπιστημονικά, στις οικονομικές βάσεις του (έξόν δηλαδή 
άπό τήν έπίδραση τής ρωσικής έπανάστασης), τό φαινόμενο τοΰ 
μακρόχρονου πολιτικού μονοπωλίου ποΰχει ό κομμουνισμός στό 
εργατικό κίνημα τής "Ελλάδας σέ βάρος τής σοσιαλδημοκρατίας, 
πού ίσαμε σήμερα στέκει πάντα ένα φιλολογικό παράδοξο στον 
έλληνικό πολιτικό ορίζοντα**. 

* Βλέπε τήν κλασικότερη περιγραφή τους Κ. Μ3ΓΧ, ΚαρΐΙαΙ, I. Βεικ) 
νο)1ΐ63υ5£3ΐ>6, ΒβΗϊη 1928, 8. 192—226. 

** Δέν υπάρχει άλλος τρόπος γιά νά διδάξει κανείς — καί γιά νά 8ι- 
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8. Κοινωνικός χαραχτήρας των έλλη νικών κομμάτων 
καί τάσεις της πολίτικης έξέλιξης 

ΕΤνα.ι αλήθεια πώς έξ αρχής ίσαμε σήμερα κυβερνάει τήν 
' Ελλάδα ένας «άστικοτσιφλικάδικος συνασπισμός» ; Και φτά- 
νει τάχα ή γενική διαπίστωση μιας «βξυνσης των ένδοαστι- 
κών διαφορών» για να προσανατολίσει τήν έργατική τάξη απέ- 
ναντι στον αστικό πολιτικό κόσμο ; 

Ή 6η σταλινική Όλομέλεια κ’ έδώ άκολουθάει τόν προσ- 
φιλή της δρόμο τοϋ μικρότερου κόπου. Μή μπορώντας να δώ- 
σει μέ τα επίσημα κομμουνιστικά ντοκουμέντα της μια μαρξι- 
στική ανάλυση για τή φύση καί τό ρόλο των πολιτικών κομμά- 
των περιορίζεται στις λαϊκές φράσεις του καφενείου : «μαλώ- 
νουνε για τό κόκαλο τής εξουσίας» κττ·, ή μας καταιγίζει μέ 
στερεότυπες άφηρημένες γενικολογίες καί μεγαλόηχες «έπανα- 
στατικές» λέξεις πού θυμίζουνε τά άλαλάζοντα κύμβαλα τοϋ 
Απόστολου Παύλου. Λ.χ.: 



δαχτεΐ ταυτόχρονα — τή μαρξιστική διαλεκτική, ίξω άπό τήν έφαρμογή 
της στα συγκεκριμένα Ιστορικοκοινωνικά προτσές. Κι αύτό μπορεί νά το 
κάνει καλύτερα, τελεσφόρα, πλέρια, μόνον 6 κομμουνιστής 7τού τις ζ«Ι αυτές 
τίς έξελίςεις μαζί μέ τό ίδιο το Ιστορικό κίνημα τής έργατικής τάξης. Μέ 
τά βιβλία μόνο δέ μαθαίνεται ούτε διδάσκεται ή διαλεχτική αυτή. Είναι 
εύθυμο πράμα νά παρακολουΟάει κανείς στήν Ελλάδα τις διδασκαλίες τής 
διαλεκτικής άπό διάφορους «λενινιστικοΰς» νεοσσούς πού έκκολάπτουνται 
στούς σταλινικούς κόλπους, ή άπό μερικούς σοφούς πού ήλικιωθηκανε υπη- 
ρετώντας τήν ίδεαλιστική φιλοσοφία καί τή μικροαστική σύγχυση ανάμεσα 
στούς ριζοσπαστικοποιημένους μας διανοούμενους. Στό τέλος «άριστερο- 
ποιηθήκανε» κ». αυτοί, όταν, εννοείται, τό ρεϋμα μεγάλωσε πια παραπο/.ύ. 
ΜΑ «άριστεροποιηΟήκανε» τόσο μονάχα όσο χρειάζεται γιά νά πάρουν 
άνετα τό μπόν σερβίτσιο σά «φίλοι τής ΕΣΣΔ». Καί μύλο πού βλέπουνε 
βέβαια κι αναγνωρίζουνε — ατά κρυφά όμως — τή γραφειοκρατική «δια- 
φθορά», ωστόσο προβάλλουνε «πάνω άπό ένδοκομματικές διαφορές» ν-ά 
νά γίνουν ένα είδος μισοεπίσημα πνευματικά προκαλύμματα τής γυμνής 
άπ’ αύτή τήν άποψη σταλινικής διοίκησης. Γιατί «αυτή άλλωστε είναι κατά 
σύμπτωση, πρός τό παρόν, ή διοίκηση τοϋ Κόμματος καί ή έκπροσώπηση 
τυΰ Κομμουνισμού». ’Ενώ άντίθετα οί άντίπολιτευτικές τάσεις, «όσο κιάν 
είναι τίμιες οί προσπάθειές τους», χαλάνε τήν... άρμονία τού σύνολου. Φαν- 
ταστείτε τούς τέτοιους υπερβολικά όψιμους προστάτες τής έργατικής τά- 
ξης — πού στό βάθος τήν περιφρονανε — νά διαδραματίζουνε τό ρόλο τοϋ 
δάσκαλου τής «καθαρής» μαρξιστικής διαλεχτικής. Τή διαβάσανε μέ ζή>ν 
στά τελευταία βιβλία τού Άντοράτσκι καί τοϋ ’Γαλχάϊμερ. Ίσως ακόμα 
καί τοϋ... Στάλιν, πού, μια καί είναι στή διοίκηση, θά πει φυσικά πώς ξαί- 
ρει καλύτερα τό είδος αυτό τής διαλεχτικής I ΊΙ μικροαστική καιροσκοπία 
ντυμένη άριστοτεχνικά τήν τήβενο τής «άμερόληπτης» σοφίας. Αντιπρο- 
σωπευτικός τύπος τού είδους αύτοΰ των «μαρξιστών» σήμερα είναι στή 
χώρα μας ό κ. Δ. Ι’ληνός. 
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«Μέσα στις συνθήκες τής ασυγκράτητης άνάπτυξης 
της έντασης των όξέων (βίο) προστριβών μέσα στό άστικό 
στρατόπεδο, τοϋ τραβήγματος σ’ αυτές τίς προστριβές της 
στρατοκρατίας, ωριμάζουν μέ γρήγορο (άλλου, λένε, μέ 
«Θυελλώδικο») ρυθμό οί προϋποθέσεις τής έπανάστασης»*. 

Μιά μαρξιστική έχτίμηση για την πολιτική κατάσταση πρέ- 
πει νά βασιστεί πρώτ’ άπ’ 6λα σ’ έναν άντικειμενικό καθορισμό 
τοϋ κοινωνικού χαραχτήρα των κομμάτων πού άποτελοϋνε τά 
κύρια πρόσωπα στή σκηνή τοϋ έλληνικοΰ πολιτικοϋ δράματος. 

Τό Φιλελεύθερο Κόμμα άπό τή μιά μεριά καί τό Λαϊκό 
άπό τήν άλλη είναι καί σήμερα άκόμα οί δυό άντιμαχόμενες δυ- 
νάμεις τής έλληνικής μπουρζουαζίας. Ίσορροποϋνται μέ άστά- 
θεια ΰστερ’ άπό τό Σεπτέμβρη 1932 καί γύρω άπ’ αύτοΰς τούς 
δυό ισχυρούς σχηματισμούς συνασπιστήκανε 6λα τά μικρά κόμ- 
ματα τής μπουρζουαζίας. 

Τό άνέβασμα τοϋ Λαϊκοϋ Κόμματος στήν έξουσία άπόδειξε 
ότι οι διαφορές πού χωρίζουνε τά δυό αύτά μεγάλα κόμματα 
άπό τήν άποψη των καπιταλιστικών συμφερόντων δέν είναι τόσο 
βαθειές. Στή γενική γραμμή τής πολιτικής τους, πού ενσαρκώ- 
νει τή σύγχρονη πολιτική καί κοινωνική άντιδραστικότητα τής 
κυρίαρχης κεφαλαιοκρατίας, βρεθήκανε τά δυό τους σύμφωνα. 
*Η διαφορά # πού ύπάρχει άνάμεσά τους πηγάζει άπό τό διαφορετικό 
χαραχτήρα τής Ιστορικής τους προέλευσης καί έξέλιξης καί άπό 
τίς έπιδράσεις καθεφορά των άνταγωνιζομένων κοινωνικών καί 
πολιτικών ρευμάτων στή χώρα. 

Τό Φιλελεύθερο Κόμμα δη μιουργήθηκε στήν περίοδο πού 
άνέβαινε καί όλοκληρωτικά έπικρατοΰσε ή μεγαλοαστική τάξη. 
Έχει συνδέσει όλότελα τήν τύχη του μέ τό πιό προχωρημένο 
έφοπλιστικό, τραπεζικό, βιομηχανικό, έμπορικό τμήμα της καί 
τοϋ έκπροσώπησε γνήσια τά συμφέροντα. Άπό δώ ό «προοδευ- 
τικός» χαραχτήρας του στήν πρώτη περίοδο, ή προσήλωσή του 
στούς άστικούς δημοκρατικούς θεσμούς, οί καθαρά ιμπεριαλιστι- 
κές του τάσεις (1912 — 1922). Άπό δώ γενικά ή συνέπεια τής 
καπιταλιστικής του πολιτικής. 



* θαϋμα ύφους I Μαζί μέ τή σαχλή κουφότητα τοϋ περιεχομένου άπ 
τήν άποψη μιας έπανασταιικής μαρξιστικής πολιτικής, είναι άληθινά κατα" 
πληχτική ή άποβαρβάρωση καί άποσολοικοποίηση τής έλληνικής γλώσσα 5 
στήν πένα αυτών τών άνθρώπων. Καί νά φανταστεί κανείς πώς αύτά εϊνα 1 
τό πρώτο κεφάλαιο ένός Ιστορικού κομματικού ντοκουμέντου γιά τή στρα- 
τηγική τού έπαναστατικοΰ κόμματος μέ τόν τίτλο «Έχτίμηση τής κατά- 
στασης» I *0 μισαλλοεθνικός φασισμός τής «Εστίας» χαραχτήρισε κά- 
ποτε «ταταροσκυθικούς» τούς τέτοιους γλωσσικούς βαρβαρισμοΰς τών 
«θεωρητικών» τοϋ σταλινισμού στήν Έλλάόα. 
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Μά τήν άστική τάξη, όπως καί κάθε άλλη κοινωνική τά- 
ξη — ακόμα καί την έργατική — δέν πρέπει να τή φανταζόμαστε 
μέ μηχανικό τρόπο, σαν £να πάγιο, όδοστρωτικά Ισοπεδωμένο 
καί «μονολιθικό» πράμα. Είναι κι αυτή ένας κοινωνικός σχη- 
ματισμός ζωντανός, δηλαδή μέ έσωτερικές άντιφάσεις — αύτό 
θά πει ζωή : έξακολουθητική σύγκρουση εσωτερικών άντιθέ- 
σεων. Αντιφάσεις σχετικές, πού υπάρχουνε κ’ έκδηλώνουνται 
βέσα στα πλαίσια τής ταξικής όλότιρας, καί πηγάζουν άπό σχε- 
τικές διαφορές διαστρωματικές τής ίδιας τάξης, δηλαδή δια- 
κρίσεις άνάμεσα στα Ιδιαίτερα στρώματα πού συναπαρτίζουνε 
τήν ένότητα. Αύτά είναι στρώματα μέ διαφορετική προέλευση 
καί οικονομική βάση (λ. χ. άλλα ξεπέσανε χτές άπό τή μεγα- 
λομπουρζουαζία στο μέσο στρώμα, άλλα άνεβαίνουνε τώρα άπό 
τή μεσαία καί τή μικρή μπουρζουαζία κλπ. ), μέ διαφορετικό 
βαθμό ταξικής ηλικίας καί συνειδητοποίησης, μέ διαφορετικούς 
οικονομικούς, ιστορικούς, διεθνικούς, τοπικούς, πολιτικούς, δε- 
σμούς καί παραδόσεις, άρα μέ μια διαφορετική ώς ένα βαθμό 
•ψυχολογία καί νοοτροπία. 

"Ομοιες κι άκόμα πολυπλοκότερες διακρίσεις παρουσιάζει 
ή μικροαστική καί ώς ενα βαθμό ή έργατική τάξη, πού καί οί 
δυό τους είναι για τήν κυριαρχία τοΰ κεφάλαιου ή παθητική μα- 
"ζική έφεδρεία, ή μάζα τών έκλογικών τους κορόιδων. Έτσι, για 
νά τραβηχτούνε τα διάφορα αύτά στρώματα τόσο τής μπουρζουα- 
ζίας όσο καί τής μικρομπουρζουζίας καί τών έργατών, γιά νά 
βοηθήσουν ένεργά ή ν’ άνεχτοϋνε παθητικά τήν πολιτική έκείνη 
πού συμφέρει στούς γενικούς σκοπούς τής τάξης τοΰ κεφάλαιου, 
χρειάζουνται κάθε φορά ιδιαίτερα συνθήματα, ιδιαίτερες μορφές 
όργανωτικές, ιδιαίτερα μοτίβα προπαγάνδας καί ζύμωσης, ιδιαί- 
τερες «Ιδεολογίες», μ’ ένα λόγο μιά Ιδιαίτερη πολιτική σκηνο- 
θεσία. ’Από δώ πηγάζει ή ιστορική άναγκκιότητα περισσότερων 
κομμάτων τής μπουρζουαζίας σέ κάθε χώρα καί σέ κάθε έποχή*. 



* Τό προλεταριάτο είναι μιά ένιαία κοινωνική τάξη, όπως καί ή άστι- 
κή, άπό τήν άποψη τής θέσης του μέσα στό σίστηαα τής παραγωγής, τής 
σχέσης του μέ τά μέσα τής παραγωγής, τής οικονομικής του άντίθεσης 
μέ τούς μονοπωλητές τών μέσων αυτών. Μά δέν είναι χυμένη μέσα σέ κα- 
νένα νεκρό καλούπι. Είναι ένα ζωντανό προτσές. Γεννήθηκε, γεννιέται κι 
ανανεώνεται κάθε μέρα ή τάξη αυτή περισσότερο άπό τούς έκπρολεταριζό- 
μενους μέσα στόν καπιταλισμό μικροβιοτέχνες, χωρικούς κλπ. Όχι μόνο 
στή σχετικά καθυστερημένη Ελλάδα, μά καί στις προοδεμένες χώρες ζεΐ 
καί κινιέται άκόμα ώς ένα σημείο μέσα στό περιβάλλο πού κάνει ό ωκεα- 
νός τής μικροαστικής μάζας. Σ’ όλη τή μάζα τοΰ προλεταριάτου μπορεί κα- 
νείς νά ξεχωρίσει σέ κάθε χώρα άλλα στρώματα πού προχτές ήρθαν άπό τό 
χωριό ή άπό τή μικρομπουρζουαζία τής πόλης καί βαστάνε άτόφια τήν πρω- 
τύτερη ψυχολογία καί νοοτροπία τους — άλλα μέ μεγαλύτερη προλεταριακή 
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Τό Λχϊκό Κόμμα συνδέθηκε πολύ στενά άπό την πρώτη 
στιγμή τοϋ ξεκινήματος του μέ τή Μοναρχία καί £ κλείσε μέσα 
του ολα τά φεουΐαλικά υπολείμματα, τή μικρή άπό παράδοση 
άριστοκρατία καί τά π ιό ασυγχρόνιστα καί όπισθοδρομικά τμή- 
ματα τής έλληνικής μπουρζουαζίας, πού ή τολμηρή ορμή των 
πρωτοπόρων «ανορθωτών» της τοΰ 1911 τούς έφερνε Ιλιγγο. 
Γι’ αυτό είχε κιόλας έξαρχής άποχτήσει πιό στενούς δεσμούς 
μέ τον αγροτικό πληθυσμό, ιδίως τής παλιάς Ελλάδας, καί για 
ένα μεγάλο διάστημα συνταύτισε τήν τύχη του μέ τήν τύχη τής 
Μοναρχίας. 

Ύπερέτησε στό μεγάλο πόλεμο τή φαινομενικά «φιλουδέ- 
τερη» μά στήν ούσία παθητικά γερμανόφιλη πολιτική τής Αυ- 
λής. Άναδείχτηκε σέ μεγάλο κόμμα δημαγωγώντας καί αισχρά 
κερδοσκοπώντας πάνω στό άντιπολεμικό αίσθημα των μικροα- 
στικών καί έργατικών μαζών. Γιά στόχο του τό αίσθημα αυτό 
τών μαζών είχε φυσικά τήν «τυραννία» καί τήν ιμπεριαλιστική 
πολεμική τοϋ ματοβαμένου Βενιζέλου - Πόλεμου. Έτσι ή μπουρ- 
ζουαζία, σαν έγινε μισητό γιά μιά περίοδο στις μάζες τό πρώτο 
μεγάλο κόμμα της πού σχηματίστηκε στήν έποχή τής όρμητικής 
άνόδου της, καί μιά ποΰλειπε ένας σοβαρός πολιτικός παράγον- 
τας άπό τό προλ-.ταριάτο, μπόρεσε καί βρήκε ένα άλλο κόμμα 
αστικό γιά νά διοχετέψει σ’ αύτό τό άγο.νχχτισμένο λαϊκό ρεϋμα. 
Είναι γνωστή ή τραγική καί μυριόνεκρη άποκάλυψη της μεγάλης 
Ιστορικής άπάτης τοϋ Λαϊκοϋ Κόμματος στό Σαγγάρίο. Ή Αυ- 
λή καί τό Κόμμα της συνεχίσανε τήν ίδια Ιμπεριαλιστική πο- 
λιτική τοΰ Ε. Βενιζέλου, πού στα λόγια είχανε καταδικάσει γιά 
νά τόνε ρίξουν. 'Η συνέχεια της πολιτικής εκείνης δέν κόπηκε 



ήλικία καί μονιμότερα προλεταριακούς ίρους ζωής, άρα καί αλλαγμένη τήν 
ψυχολογία καί νοοτροπία τους — άλλο ένα στρώμα μέ άριστοκρατικές 
άμοιβές πού άρχισε νά έπηρεάζεται άπό τήν άστική ψυχολογία — προλε- 
τάριους τοϋ χεριού καί προλετάριους τοϋ πνεύματος — έργάτες ποϋρβανε σέ 
στενότερη έπαφή μέ τό προχωρημένο μοντέρνο προλεταριάτο ή δεχτήκανε 
μέ ένα τρόπο τήν έπίδραση τής σοσιαλιστικής Ιδεολογίας του κι άλλους στε- 
νότερα προσκολλημένους στις συντεχνιακές προλήψεις — άλλους έργάτες 
ιΐεοΐαεεέε πού άπσχτήσανε τήν τυχοδιωκτική ψυχολογία τοΰ κουρελοπρο- 
λεταριάτου, — στήν "Ελλάδα πρόσφυγες έκπρολεταρισμένους κλπ. κλπ. Βλέ- 
πουμε άκόμα διακρίσεις μερικότερες οικονομικών καί κοινωνικών όρων σ’ όλα 
αύτά τά στρώματα, καί αποχρώσεις ψυχολογίας καί νοοτροπίας, — διαφορές 
στη δύναμή τους ν’ άντισταθοϋνε στις αστικές επιρροές. ’Εδώ βρίσκεται ό 
λόγος πού κάνει Ιστορικά άναγκαία τήν ανεξάρτητη βπαρξη ένός πρωτο- 
ποριακού κόμματος (τών κομμουνιστών) πού άνασρκώνει τά συνολικά συμ- 
φέροντα της τάξης καί τούς ιστορικούς σκοπούς τοϋ έργατικοΰ κινήματος 
Άπό δώ πηγάζει άκόμα καί ή δυνατότητα νά υπάρχουνε περισσότερα κόμ- 
ματα ή ρεύματα καί τάσεις μέσα στό εργατικό κίνημα (ρεφορμισμός, άναρ- 
χοσυνδικαλισμύς κλπ.). 
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καθόλου άπό τήν εναλλαγή των δυο κομμάτων της ελληνική; 
μπουρζουαζίας. "Ετσι άπο τότε κιόλα δείξανε τήν ταξική του; 
ταυτότητα σαν δυό κόμματα τοϋ νεαρού ελληνικού ιμπεριαλισμού. 
Αποτέλεσμα : Στα 1919—20 εϊτανε πιά γεγονός ή χρεοκοπία 
τής πολιτικής τοϋ άγγλικοϋ φιλελεύθερου κόμματος για νά ένα 
διαμελισμό τής Τουρκίας. Τό ηρωικό έθνικοεπαναστατικό κίνημα 
τοϋ τουρκικοϋ λαοϋ νίκησε τού; συνασπισμένου; ιμπεριαλιστές 
τής δυτικοευρωπαϊκής κεφαλαιοκρατίας και τό χωροφύλακα τους, 
τον ελληνικό ιμπεριαλισμό. "Υστερ’ άπο τό συμβιβασμό τοϋ γαλ- 
λικού καί ιταλικού ιμπεριαλισμού μέ την επαναστατική κυβέρ- 
νηση τής "Αγκυρας, κατέρρεε μοιραία καί ή «μεγαλεπήβολη» 
μικρασιατική ελληνική πολιτική. Ακολούθησε ή τραγωδία τοϋ 
έξανδραποδισμοϋ 1 1 )2 εκατομμυρίου Ελλήνων άπό τή Μικρα- 
σία. Αύτοί, στρίμωγμένοι τώρα στά παλιά έλλαδικά σύνορα, άπο- 
τελέσανε βορά τοϋ μεγάλου κεφάλαιου. "Αλλους το κεφάλαιο 
τούς «ελευθέριο σε » πραγματικά άπό τά μέσα τής παραγωγής 
ρίχνοντάς του: στο προλεταριάτο ή στο κουρελοπρολεταριάτο. 
Στούς άλλους έδωσε πάλι τή «λευτεριά» στοιβάζοντάς τους μαζί 
μέ τή γηγενή φτωχολογιά μέσα στή σκόνη τής πιο άπαθλιωμέ- 
νης μικρομπουρζουαζίας στις πόλεις καί στά χωριά. 

Τό ένα άστικό κόμμα άνοιξε τό λάκκο τοϋ ελληνικού έθνους 
στή Μικρασία, τό άλλο τον άποτελείωσε. Μέ διαφορετικά πο- 
λιτικά μοτίβα καί συνθήματα, μά καί τά δυό τους μέ τήν ίδια 
ιμπεριαλιστική πολιτική. 

Ταυτόχρονα ή γοργή έξέλιξη των γεγονότων, Ιδίως μετά 
τό 1920, ή πλέρια καπιταλιστικοποίηση των παλιών φεουδαρ- 
χικών στοιχείων καί τό ξεΟώριασμα των ειδυλλιακών παλιών 
άριστοκρατικών παραδόσεων (τζάκια) μπροστά στο παγερό κύμα 
τών συμφερόντων τής νικηφόρας μεγαλομπουρζουαζίας, άναγ- 
κάζουνε καί τό Λαϊκό Κόμμα νά έγκαταλείψει την παλιά του 
μοναρχική προσήλωση καί νά προσαρμοστεί στις καινούργιες 
συνθήκες που δη μιουργηθήκανε στή χώρα. Άπό δώ πήγασε ή 
άναγνώριση τής Δημοκρατίας καί ή συμφωνία τοϋ Λαϊκού πάνω 
σ’ 6λα τά μέτρα τής καπιταλιστικής σταθεροποίησης (1927 κ’ 
υστέρα). Σωστά ή Κ.Ε.εοϋ Σπάρτακου διαπίστωνε στή 2η Εθνική 
του Συνδιάσκεψη: «Μπορούμε νά πούμε ότι, ενώ τό Φιλελεύ- 
θερο Κόμμα είναι ένα κόμμα συνεπές κεφαλαιοκρατικό άπό τή 
γέννησή του, τό Λαϊκό έξελίχτηκε σέ τέτοιο διατηρώντας άκόμα 
έσωτερίκές άντιφάσεις σά συνέπεια τής ιδιαίτερης ιστορικής του 
προέλευσης». Κι αυτό άνεξάρτητα άπό τήν εκλογική μάζα πού 
δημαγωγικά παρασέρνει καί πού έκανε τόν Άρχειομαρξισμό νά 
δεΐ στό Λαϊκό ένα κόμμα μικροαστικό (έλληνική «κερενσκυάδα» 
τοϋ 1933. Βλ. παρακάτω IV, 3). 
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Σήμερα τά δυο ιστορικά πολιτικά συγκροτήματα τής έλλη- 
■νικής μπουρζουαζίας, μέ την ίξυνση τής καθολικής οικονομικής 
κρίσης καί τη νέα κρατική πτώχευση, συγκρούονται στο φόντο 
των ιστορικά έξοφλημένων πιά παλιών τους διαφωνιών. Τις 
ξαναζωντανεύουν οί σύγχρονες περιπέτειες καί ή αλληλοδιάδοχη 
καί άμοιβαία τριβή τους. Στην πραγματικότητα όμως ένσαρκώ- 
νουνε καί τά δυό την ΐδια αντιδραστική πολιτική τής έλληνικής 
κεφαλαιοκρατίας ( λ.χ. νομοθετική, άστυνομική καί δικαστική 
κατάπνιξη τών ελευθεριών τής εργατικής τάξης, δουλική έξυπη- 
ρέτηση τοϋ ξένου κεφάλαιου, οικονομικά μέτρα πείνας, φορολο- 
γική άπομύζηση τών εργαζομένων χωρικών, κρατική προστα- 
σία σκανδαλώδης στο βιομηχανικό κεφάλαιο κλπ. ). 

Ή γοργή εξέλιξη σε όλες τις διάφορες μερίδες τοϋ λεγο- 
μένου «Αγροτικού Κόμματος», πού τις διευθύνουνε λογής-λογής, 
πολιτικοί άγύρτες τύπου Σοφιανόπουλου, καί ή μετατροπή τους 
σέ άπλά βοηθητικά εξαρτήματα τών δυό μεγάλων άστικών κομ- 
μάτων, ήρθανε νά έπιβεβαιώσουν άπόλυτα μιά παλιότερη διαπί- 
στωση τής μαρξιστικής άριστεράς: Στήν τωρινή περίοδο πού ά- 
κολούθησε τήν πραγματοποίηση τής άγροτικής μεταρρύθμισης 
καί χαραχτηρίζεται άπό μιά χρόνια διεθνική άγροτική κρίση, άπό 
τήν παταγώδη χρεοκοπία κάθε «άριστερής» άγροτικής πολιτικής 
καί τήν άνάπτυξη φασιστικών τάσεων μέσα στά «άγροτικά» κόμ- 
ματα σ’ όλες τις χώρες, σ’ αυτή τήν περίοδο θά εϊταν άδύνατο 
νά δημιουργηθεΐ καί νά διατηρηθεί ένα σοβαρό, άληθινά αυτό- 
νομο κόμμα άγροτικό μέ καθορισμένο ριζοσπαστικό χαρα- 
χτήρα. Κ’ έδώ ϊσα-ΐσα είναι πού φανερώνεται 6λη ή άγνοια τής 
σταλινικής όμάδας γιά τήν πολιτική κατάσταση στήν Ελλάδα. 

Ή 6η Όλομέλεια έγκαταλείπει τήν Ιδέα πού τόσα χρόνια 
τώρα διακηρύχνουν οί κομμουνιστές άπό τό 5ο Παγκόσμιο Συνέ- 
δριο τής Κ.Δ., ότι δηλαδή ή «έργατοαγροτική» κυβέρνηση δέν εί- 
ναι τίποτα άλλο παρά ταυτόσημη, ένα ψευδώνυμο, μιά έχλαί- 
χενση στις αγροτικές χώρες τών λατινικών όρων «διχτατορία 
τοϋ προλεταριάτου». Τί πράμα 6μως είναι τότε αύτή ή ιδιαί- 
τερη καί ένδιάμεση «έργατοαγροτική» έπανάσταση πού «έπί- 
κειται» στήν ' Ελλάδα άνάμεσα στό άστικό δημοκρατικό καθε- 
στώς καί στη διχτατορία τοϋ προλεταριάτου; Τί έννοια έχει ή 
άντίθεση τής «έργατοαγροτικής» αυτής έπανάστασης πρός τή 
σοσιαλιστική; Έχουμε μπροστά μας μιά νέα, διαφορετικού εί- 
δους ανατροπή έξω άπό τήν προλεταριακή; Μέ ένοπλη έξέγερση 
ή μ’ άλλους τρόπους; Κι άφοΰ ή 6η Όλομέλεια μάς άφήνει νά 
έννοοΰμε μέ ένοπλη έξέγερση, τότε σάν τί πράμα θά ξεχωρίζει 
τήν «έργατοαγροτική» αύτή έπανάσταση άπό τήν προλεταριακή 
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έ -ανάσταση; Ποιό ή ποια κόμματα θά διευθύνουνε τήν πρώτη 
επανάσταση σέ διάκριση άπό τή δεύτερη; Ποιός μπορεί νάναι ό 
πολιτικός σχηματισμός γενικά πού θά άντιπροσωπεύει την άγρο- 
τιά στη συμμαχική αύτή κυβέρνηση, άφοΰ αύτή δέ θάναι ή προ- 
λεταριακή διχτατορία πού τήν άσκεΐ, δπως ξέρουμε δλοι, άπο- 
κλειστικά καί μόνο ένα κόμμα, τό έπαναστατικό κόμμα τού 
προλεταριάτου : Ποιας άπόχρωσης θάναι ό σχηματισμός αυτός : 
Σοφιανόπουλου, Χατζηγιάννη, Τανούλα ή καμίας άλλης πιο «ρι- 
ζοσπαστικής » ; Ποιά έπί τέλους είναι ή διαφορά στο πρόγραμμα 
καί στις μέθοδες των δυό αυτών έπαναστάσεων ; Είναι άνάλογα 
έρωτήματα μέ κείνα πού έθεσε ό Τρότσκι στούς σταλινικούς γιά τήν 
ισπανική «δημοκρατική διχτατορία», πού δδήγησε στην άφάνεια 
τό 'Ισπανικό Κομμουνιστικό Κόμμα μέσα στήν έπαναστατικό- 
τερη περίοδο πού γνώρισε ποτέ ή Ίβηρική Χερσόνησο. 

Ή πραγματικότητα ή άδιαφιλονίκητη είναι πώς, μέ τήν 
προϋπόθεση τής άπουσίας τού προλεταριακού επαναστατικού 
παράγοντα καί τής άνικανότητάς του νά τραβήξει τις άπαθλιω- 
μένες καί έξεγειρόμενες μάζες τού χωριού, ή μόνη τάση, πού θάχε 
στή σημερινή έποχή έδαφος γιά άνάπτυξη καί στό έλληνικό χω- 
ριό, θά εϊτανε μιά διχτατορική, μέ κλασικό ή άλλο φασιστικό- 
χαραχτήρα. Πάνω στό έδαφος τής άδυναμίας 6που κατάντησε ή 
άστική τάξη μέ τις άδιάλυτες άντιφάσεις τής κρίσης, μέ τήν άδυ- 
ναμία της ν’ άποχτήσει μιά σταθερή κυβερνητική έξουσία ΰστερ’ 
άπό τήν αποτυχημένη μέσα στούς σπασμούς τής οικονομικής 
κρίσης βενιζελική τετραετία 1928- 1932, οί τάσεις τής μελλον- 
τικής πολιτικής έξέλιξης στήν *Ελλάδα άκολουθανε ένα δρόμο 
όλότελα παράλληλο μέ κείνο πού βλέπουμε στις πιο προχωρημένες 
ευρωπαϊκές χώρες: Όλοκληρωτική κατάργηση κάθε δημοκρα- 
τικής πολυτέλειας στήν κυριαρχία τού κεφάλαιου. Εξόντωση 
μόνιμη κάθε μορφής έργατικής δημοκρατίας, διχτατορία καί 
φασισμός. 

Ή πολιτική πού έφαρμόζουν άπό τά 1928 τά δυό κοινο- 
βουλευτικά άστικά κόμματα, άποτελεϊ μέ μιά έννοια προλείανση 
τού έδάφους γι’ αύτή τήν κατεύθυνση πού ολο καί συστηματο- 
ποιείται. 

Άπό τήν άλλη μεριά ό άποφασιστικός ρόλος, πού άπό τό 
1909 κιόλας άρχίσανε, κατά καιρούς, νά παίζουν οί μιλιταρίστικές 
κλίκες, έγινε πιά μόνιμη, σχεδόν δργανική λειτουργία τού μη- 
χανισμού τής πολιτικής έξέλιξης στήν Ελλάδα, δπως καί σέ με- 
ρικές άλλες χώρες (λ.χ. Νότια Αμερική). Τά δυό κόμματα ου- 
σιαστικά είναι σήμερα δυό στρατιωτικοπολιτικά συγκροτήματα 
στηριγμένα σέ πολύ ή λίγο άνοιχτά δηλωμένους ύποψήφιους- 
διχτάτορες. Ό καθένας άπ’ αύτούς έχει μέσα στήν κυβέρνηση, 
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37 τίσημχ 7; ποτρασκηνιακά, τήν ισχύ πού τού δίνει κυρίως ή δυνα- 
μική του θέση καί έπιρροή μέσα στο σώμα τής στρατιωτικής Ιε- 
ραρχία;. 'ΙΙ σύνθεση τής κυβέρνησης τοϋ Λαϊκού Κόμματος, πού 
βγήκε άπύ τις εκλογές τοϋ Μάρτη 1932, ό Στρατιωτικός Σύν- 
δεσμος καί οΐ άλλες συνωμοτικές μιλιταριστικές οργανώσεις, 
το κίνημα Πλαστήρα (Μάρτη 1933), ή σχεδόν άνοιχτά έπιδοκι- 
μαστική θέση των δημοκρατικών κομμάτων άιτέναντι σ’ αύτύ 
το κίνημα κλπ. είναι ίστορικέε άποδείξεις για τήν όρθότητα τής 
διαπίστωσης αύτή;. 

Ταυτόχρονα ίμω; μέ τη διελκυστίνδα τών δυο στρατιωτι- 
κοπολιτικών συγκροτημάτων καί τις δειλέ; στην άρχή, τολμηρές 
τώρα διακηρύξεις τών κοινοβουλευτικών ηγετών τους σχετικά 
μέ την άνάγκη για «μιά μεγαλύτερη συγκέντρωση τής έκτελε- 
στίκής εξουσίας» καί για μιά «διόρθωση τού κοινοβουλευτισμού», 
—έχει άρχίσει ν’ άναπτύσσεται άπύ τύ 1930 μιά φασιστική κίνηση 
πού θέλει νά πλησιάσει τά κλασικά της ευρωπαϊκά πρότυπα (ΕΕΕ, 
«Σιδηρά Ειρήνη», «Ιερολοχίτες» κττ. κττ. ). Μέ τις ένοπλες αιμα- 
τηρές της επιθέσεις ένάντια στις έργαπκές όργανώσεις καί μέ τήν 
κυνική υποβοήθηση τής άστυνομίας καί τής κυβέρνησης, μάς φα- 
νερώνει ένα κίνδυνο σοβαρό πού βρίσκεται πάνω στην ίδια κατεύ- 
θυνση τής πολιτικής έξέλιξης, μόλο 7Γθύ ή μορφή αύτή τής κίνησης 
δεν έχει πάρει οριστικά πλατύτερο χαραχτήρα σέ έθνική κλί- 
μακα (σχετικές προσπάθειες γίνουνται τώρα άτιύ τά ΕΕΕ). 

Ακόμα πιό έντονα χαραχτηρίστική γιά τή γενική αύτή 
τάση τής έλληνικής κεφαλαιοκρατίας εϊταν ή πρόσφατη συζή- 
τηση γιά τή λεγόμενη «Τρίτη Κατάσταση». Συστηματικά έργά- 
ζουνται νά τή δημιουργήσουν άττβφασιστικοί κύκλοι τραπεζικοί 
καί στρατιωτικοί, μέ πρόγραμμα τήν άνοιχτή κατάργηση κάθε 
συνταγματικής δέσμευσης, τού κοινοβούλιου κλπ. καί τήν εγκα- 
θίδρυση μιάς άπροκάλυπτης καί ωμής διχτατορίας. 

Εξετάζουμε αύτή τήν «Κατάσταση» τού Μεγάλου Κεφά- 
λαιου ανεξάρτητα άπο τή μορφή πού θάπαιρνε κι άπύ τις ένδε- 
χόμενες συνθέσεις τη; μέ τις ύπάρχουσες πολιτικές καταστάσεις 
ή μέ κομμάτια τους. 'Ο ρόλος της θά εϊτανε νά προσπαθήσει νά 
στηριχτεί είτε στύν άστυνομικογραφειοκρατικύ μηχανισμό μονά- 
χα, είτε (άν ή γερή άντίσταση τού έπαναστατικοΰ προλεταριά- 
του θά έσπρωχνε στον έμφύλιο πόλεμο) καί σέ όρδές όργανωμέ- 
νων λουμπενπροσφύγων, λουμπενπρολεταρίων καί άπαθλιω- 
μένων μικροαστών. Θά ζητούσε έτσι νά παίξει τύ ρόλο τού δή- 
μιου τών εργαζομένων, πού παίζουνε σήμερα ό Χίτλερ στη Γερ- 
μανία, ό Μουσολίνι στην Ιταλία καί ό Πιλσούδσκι σ;ήν Πολωνία. 

'Η άμυνα ένάντια στήν έπικρατούσα κιόλας ϊσαμ’ ένα ση- 
μείο λευκή τρομοκρατία, ή άμυνα ενάντια στύν κίνδυνο τής διχτο- 
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τορίας καί τοϋ φασισμοϋ, μπορεί νά οργανωθεί μέ μια ταχτική 
ενιαίου μετώπου δλων των εργατικών όργανώσεων πρώτα - 
πρώτα καί μέ βάση την ταχτική τών μερικών διεκδικήσεων για τις 
δημοκρατικές άμεσες έλευθερίες τοΰ προλεταριάτου, πολιτικές 
καί συνδικαλιστικές. Μά δποιος συγχύζει τήν ταχτική τών με- 
ρικών δημοκρατικών διεκδικήσεων μέ τή στρατηγικι) τοϋ προ- 
λεταριάτου στήν περίοδο πού περνάμε, καί βάζει μπροστά τήν 
«άστικοδημοκρατική» προοπτική άντί για τήν προλεταριακή 
επανάσταση, που αυτή μόνη είναι Ικανή ν’ ασφαλίσει στους 
έργαζόμενους τήν αληθινή Δημοκρατία — αυτός θά είναι καί άνί- 
κανος νά συλλάβει κάθε φορά μέ σωστό τρόπο δλα τά ταχτικά 
προβλήματα της άντιφασιστικής δράσης τοϋ προλεταριάτου καί, 
θέλοντας καί μή, θά ρίχνει νερό στό μύλο τοΰ άστικοϋ καί μι- 
κροαστικοΰ «δημοκρατικοϋ άντιφασισμοΰ», δυναμώνοντας έτσι 
αρνητικά καί σέ τελευταία άνάλυση τις φασιστικές τάσεις. Βλέ- 
πε τήν περίπτωση τοϋ ιταλικού φασισμοΰ παρακάτω ( «Αντι- 
φασιστικό άντικοινοβούλιο τοΰ Άβεντίνου» ). 
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ν. ΙΜΠΕΡΙΑΛΙΣΜΟΣ 
ΚΑΙ ΠΡΟΛΕΤΑΡΙΑΚΗ ΕΠΑΝΑΣΤΑΣΗ 

(«Ή Απαλλοτρίωση των ξένων καπιταλιστών 
*ρότ άπό τούς δικούς μας») 

1. Ή πάλη μέ τόν ξένο Ιμπεριαλισμό 
καί οΐ καθυστερημένες χώρες 

Ό εισηγητής τής νέας στρατηγικής διάβασε κάπου πώ<Γ 
ένα άλλο καθήκον τής άστικοδημοκρατικής έπανάστασης, έξόν 
άπό τή διάλυση των φεουδαρχικών μορφών τής οικονομίας, 
είναι καί ή έθνική ένότητα καί άνεξαρτησία, ή άποτίναξη τοϋ ξέ- 
νου ιμπεριαλιστικού ζυγοΰ σέ όρισμίένες χώρες. Μέ τό έτοιμο 
αυτί) καλούπι στά χέρια, απαλλάσσει τόν έαυτό του άπό τόν κόπο 
να μελετήσει τις διαφορές πού χωρίζουνε την Ελλάδα άπό τίς 
άποικίες καί μισοαποικίες ( παλιότερα όλοι οί κομμουνιστές στην 
"Ελλάδα ξανάλεγαν άκριτα μιά προπαγανδιστική απλώς έκφραση 
τών Βουλγάρων συντρόφων: «μισό αποικιακά Βαλκάνια»). "Ετσι, 
ανακάλυψε μέ τήν ευκολία του πώς καί ή "Ελλάδα βρίσκεται μπρος 
σέ μιά έθνική άστικοδημοκρατική έπανάσταση γιά ν’ άποτινάξει 
τόν ξένο ιμπεριαλιστικό ζυγό. Πώς τό έλληνικό προλεταριάτο, 
δίχως πρώτα ν’ άναλάβει μέ μιά συνεταιρική κυβέρνηση του μαζί 
μέ τους «φτωχό μεσαίους» χωρικούς τήν έκτέλεση αύτοΰ τοϋ έρ- 
γου, δέ μπορεί νά έγκαθιδρύσει στήν "Ελλάδα διχτατορία προλε- 
ταριακή μέ σοσιαλιστικά καθήκοντα. 

Είναι γνωστό πώς πραγματοποιήθηκε άπό τήν ελληνική 
ιμπεριαλιστική μπουρζουαζία ή «έθνική ένότητά μας» μέσα 
στά όρια τής έλληνικής άστικής δημοκρατίας μέ τούς ιμπερια- 
λιστικούς πόλεμους 1912-22, μέ τό βίαιο καί «έκούσιο» έξανδρα- 
ποδισμό, έκπατρισμό καί έξεθνισμό Τούρκων, "Εβραίων, Σλά- 
βων κλπ. κατοίκων τής Μακεδονίας, Θράκης, Μικρασίας καί 
Κρήτης. 

Είναι γνωστή έπίσης ή άτιμη συνθήκη γιά τήν «έκούσια(!) 
έλληνοβουλγαρική μετανάστευση», πού, μέ τή σατανική έμπνευση 
τοϋ Ε. Βενιζέλου, σκάρωσε ένας άπό τούς ύπεραντιδραστίκότε- 
ρους πολιτικούς τής μεγάλης έλληνικής κεφαλαιοκρατίας, ό Άν- 
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τρέας Μιχαλακόπουλος. Μας την έδωσε σάν πρώτο «πολιτι- 
σμένο» δώρο της νεότευχτης έλληνικής Αστικής Δημοκρατίας. 
Τέ άποκάλυψε στέ λαέ αύτέ τέ αίσχος γιά πρώτη φορά, κάτω 
άπέ δραματικές συνθήκες, τέ Κομμουνιστικέ Κόμμα τής Ελ- 
λάδας μέ την απολογία των τότε Κεντρικών Επιτρόπων του στη 
δίκη γιά έσχάτη προδοσία μπροστά στέ Διχτατορικέ Στρατο- 
δικείο τών Αθηνών τέ Φλεβάρη 1926. Είναι ένα ιστορικέ πολι- 
τικέ ντοκουμέντο οί άπολογίες έκεϊνες — όχι προσωπικό, διεφθαρ- 
μένοι γραφειοκράτες 1 — , μιά τίμια φωνή τοϋ προλεταριακού 
διεθνισμού, μοναδική τότε στήν Ελλάδα, γιά τά ελεεινά άνθρώ- 
πινα άνδράποδα 6που μετάτρεψε ή έλληνοβουλγαρική μπουρζου- 
αζία τοΰ έλληνικούς καί βουλγαρικούς πληθυσμούς τής Μακεδο- 
νίας, ξεριζώνοντάς τους άπέ τή γη τών πατέρων τους γιά νά τήν 
εποικίσει σύμφωνα με τά σωβινιστικά άγρίανθρωπικά της σχέδια. 
Ντοκουμέντο πού, ένώ τέ στενογράφημά του στάλθηκε άπέ τή 
Φολέγαντρο, δέ δημοσιεύτηκε ποτές ώς τώρα. Εξαφανίστηκε 
στά χέρια τής σταλινικής φατρίας, επειδή ό τότε Γεν. Γραμματέας 
τοϋ Κόμματος διαφώνησε μαζί της καί πέρασε στήν άντιπολί- 
τευση 1 

Είναι τέλος γνωστέ 6τι ό «άστικοδημοκρατικές μετασχη- 
ματισμές» στέ πεδίο τής «έθνικής ενοποίησης» πήρε τήν πιέ 
τελειοποιημένη καί σιχαμερή μορφή καπιταλιστικής εκμετάλ- 
λευσης μι τήν «Επιτροπή Άποκαταστάσεως Προσφύγων», 
μέ τήν ’Εθνική Τράπεζα καί τις βιομηχανίες πού άναπτυχτηκι >ε 
πάνω στά κόκαλα τών προσφύγων. Αύτές είναι πού μεταβάλο. 
τέ έργο τής «άποκατάστασης» τών ομοεθνών προσφύγων καί τής 
άνταλλάξιμης περιουσίας σέ μιά κολοσιαία κερδοσκοπική έπι- 
χείρηση τοϋ ντόπιου καί ξένου χρηματιστικοΰ κεφάλαιου καί τής 
έλληνικής βιομηχανίας. 

Άπέ τήν άποψη αυτή ή έλληνική αστική τάξη είναι και- 
ρές πού έχει περάσει άπέ τέ στάδιο τοϋ «άμυντικοϋ έθνικισμοϋ» 
γιά τήν έθνική άνεξαρτησία στέ στάδιο τοϋ έπιθετικοΰ έθνικι- 
σμοΰ. Κρατάει κιόλα στή Μακεδονία καί στή Θράκη κάτω άπέ 
τέν έθνικό της ζυγέ ξένες μειονότητες. Είναι καθαρή ήλιθιότητα, 
άνάξια γιά ' συζήτηση, δ ισχυρισμός τής 6ης 'Ολομέλειας 6τι, 
έξέν άπέ τάλλα, άκόμα κ’ επειδή μιά χώρα καταπιέζει ξένες έ- 
θνικές μειονότητες, βρίσκεται τάχα μπροστά στήν άστικοδημο- 
κρατίκή της έπανάσταση ! Ή Αγγλία τότε, καί ή Αμερική ά- 
κόμα, θά είτανε τά- πρότυπα «καθυ,στερημένων» χωρών, 6που ή 
ή σοσιαλιστική έπανάσταση θά είτανε «μακρινή μουσική τοΰ μέλ- 
λοντος». 

Ή Ελλάδα, 6πως άλλωστε καί τ’ άλλα βαλκανικά κράτη, 
σχηματίστηκε πραγματικά μέ «άνεξάρτητη» κρατική ύπόστα- 
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ση στις αρχές τοϋ 19ου αιώνα σαν προϊόν των διπλωματικών μη- 
χανοραφιών στα ευρωπαϊκά άναχτοβούλια ( Ρόζα Λούξεμπουργκ). 
Όταν ή μεγάλη άρχηγίνα τοϋ γερμανικού Σπάρτακου έγραφε 
αυτά, δέ φανταζότανε φυσικά ποτέ της πώς θά βρισκόντανε κά- 
ποιοι «λενινιστές» στην * Ελλάδα νά την κατηγορήσουν ότι λη- 
σμόνησε την έξέγερση των καταπιεζομένων Ελλήνων χωρικών 
τοϋ 1821 ένάντια στον έθνικό καί κοινωνικό ζυγό των Τούρκων 
μπέηδων καί πασάδων. Είχε μονάχα υπόψη της ίτι ή περιπλοκή 
τοϋ άνατολικοΰ ζητήματος, ποΰφερε ή επανάσταση τοϋ Είκο- 
σιένα, προκάλεσε μιά καινούργια δξυνση της σύγκρουσης στά ευ- 
ρωπαϊκά διπλωματικά παρασκήνια άνάμεσα σέ κείνους πού λυσσα- 
σμένα κρατούσανε τη θέση της «σωτηρίας τοϋ μεγάλου άρρω- 
στου» (Μέτερνιχ) καί τούς άλλους (’Αγγλία, Ρωσία, Γαλλία). 
Τοΰτοι, γιά ν’ άποσοβήσουνε την άπειλουμένη κιόλα πριν άπό τό 
1821 άποκλειστική ηγεμονία τοϋ ένός άπ’ αυτούς (Ρωσία) στη 
μικρή μά στρατηγικά σημαντική γωνιά αυτή της Βαλκανικής, 
μηχανεφτήκανε στά 1832 - 1833, ΰστερ’ άπό μακρόσυρτα δι- 
πλωματικά παζαρέματα, ένα συμβιβασμό: την κοινή μοιρασιά 
της «προστασίας» τοϋ καινούργιου κρατιδίου ( «'Τψηλαί Προ- 
στάτιδες Δυνάμεις» ). Ακόμα καί λιγοστά μόνο άπό τά σχετικά 
ιστορικά στοιχεία πού έχει συλλέξει ό Γιάννης Κορδάτος στά 
δυό έργα του «Κοινωνική σημασία της Επανάστασης τοϋ 21» 
καί «Νεοελληνική Πολιτική Ιστορία» τόμ. 1, θά μπορούσανε νά 
διδάξουν πάρα πολλά στους συγχρόνους ανιστόρητους αστούς 
Ιστορικούς της «έθνικής παλιγγενεσίας» μας, μά περισσότερα 
στους πρωτότυπους στρατηγούς της έλληνικής προλεταριακής 
έπανάστασης, πού άγνοοϋνε τήν άληθινή ιστορία τής έλληνικής 
έθνικής έπανάστασης. 

Παρόμοια γενεσιουργία είχανε μετά τον πόλεμο τά μικρά 
κράτη πού προήλθαν άπό τή διάλυση τής Αύστροουγγρικής Αύ- 
τοκρατορίας καί τά Βαλτικά. Όλες αύτές οί τυπικά άνεξάρτητες 
χώρες βρίσκουνται σέ σχέση οικονομικής καί πολιτικής έξάρτησης 
άπό τις μεγάλες ιμπεριαλιστικές Δυνάμεις τής Δύσης καί άπό τά 
μεγάλα κέντρα τοϋ χρηματιστικοϋ κεφαλαίου αύτών τών Δυνά- 
μεων (Λόντρα, Παρίσι). 

Ή διείσδυση τοϋ ξένου χρηματιστικοϋ κεφάλαίου μέσα σέ 
άποφασιστικούς κλάδους τής έλληνικής οικονομίας, οί έντονες 
μορφές δημοσιονομικής ύποτέλειας τής Ελλάδας (ΔΟΕ), παί- 
ζουν άναμφισβήτητα ένα σημαντικό ρόλο καί απομυζούνε γιά τό 
ξένο κεφάλαιο ένα μεγάλο μέρος άπό -την ύπεραξία πού παράγει 
τό προλεταριάτο καί ό εργατικός μας λαός γενικά. 

Ανεξάρτητα όμως άπό τήν άκριβή έχταση της ύποτέλειας 
αύτής στήν καθαρά οικονομική της έμφάνιση, πού δέ μπορεί 
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βέβαια νά καθοριστεί μέ τις Απλά και μόνο προπαγανδιστικές 
-γενικολογίες τής Απόφασης τής 6ης Όλομέλειας ( «ηγεμονία 
τοϋ ξένου κεφάλαιου πάνω στο ντόπιο» κ.τ.τ. ), είναι άναμφι- 
-σβήτητο ότι, διαφορετικά άπό τις αποικιακές και μισό αποικιακές 
(μισό )φεουδαρχικές χώρες, ή ντόπια καπιταλιστική μας τάξη, 
συνυφασμένη έξαρχής μέ τό ξένο κεφάλαιο καί μέ τη βοήθειά 
του, κρατάει σήμερα στα χέρια της τούς Αποφασιστικούς τομείς 
τής οικονομικής ζωής καί την πολιτική τοϋ τόπου, καί τούς έχει 
δώσει τη δική της ταξική σφραγίδα. 

"Ολα τα παραπάνω γεγονότα άπύ τη μια μεριά κάνουνε πιό 
έντονο τύν καπιταλιστικό χαραχτήρα τής έλληνικής οικονομίας 
καί την άδιάλυτη περιπλοκή της στό σύστημα τής διεθνικής Αλλη- 
λεξάρτησης. Άπό την άλλη μεριά Θέτουνε πραγματικά τό πρό- 
βλημα τής πάλης μέ τόν ξένο ιμπεριαλιστικό ζυγό. Μά τό Θέτουν 
•όχι σάν πρόβλημα καμιάς ιδιαίτερης έθνικής άστικοδημοκρατι- 
κής έπανάστασης, μά Αδιάσπαστα ένωμένο μέ τό καθήκον τής 
προλεταριακής σοσιαλιστικής έπανάστασης. Τό θέτουνε μέ τρόπο 
άνάλογο όπως μπαίνει τό πρόβλημα αύτό καί σέ μιά σειρά πιό 
προχωρημένες καπιταλιστικές χώρες τής Ευρώπης λ.χ., πού, 
«άνεξάρτητες» κρατικά, βρίσκουνται σέ Αντίστοιχη ύποτέλεια 
ά7ϊό τόν ξένο ιμπεριαλισμό. Σέ μιά πολύ χειρότερη τέτοιου είδους 
•ύποτέλεια βρίσκεται σήμερα μέ τη συνθήκη τών Βερσαλιών ή 
Γερμανία. Μιά Ανάλογη δημοσιονομική έξάρ'τηση έχουμε γενι- 
κότερα όλης τής Εύρώπης, όφείλέτριας στό μεγάλο πόλεμο, άπό 
τις πιστώτρίες Ενωμένες Πολιτείες της Βόρειας Αμερικής. 

Ή 6η Όλομέλεια τής σταλινικής ομάδας ουσιαστικά ξανα- 
παίρνει στό σημείο τοϋτο τήν Αρχείο μαρξιστική θέση πού βγαίνει 
κατευθείαν άπό τήν «ελληνική κερενσκυάδα»: Στην έπανάσταση 
πού θ’ Ανατρέψει τήν έλληνική καπιταλιστική τάξη άπό τήν έξου- 
σία, βάζει γιά καθήκο τήν έθνικοποίηση τών «ξένων» έβιΐχειρή- 
σεων, κ’ έτσι θέλει νά δώσει στό πρόγραμμα τής έπα^στασης 
αύτής έναν. . . έθνικό χαρακτήρα ! Είναι Αδύνατο νά π*·άσουμε 
στή διχτατορία τοϋ προλεταριάτου Αν πρωτύτερα ένα ά^ο Αστι- 
κοδημοκρατικό «έργατοαγροτικό» καθεστώς δέν έθνι^ποιήσει 
τις «ξένες» έπιχειρήσεις! 

"Εχοντας τήν ϊδια μέ τόν άρχειομαρξισμό μικροαστική στε- 
νοκεφαλιά, ή σταλινική ομάδα δέν είναι σέ θέση νά νοιώσει ότι μιά 
τέτοια έπέμβαση στην καπιταλιστική ίδιοχτησία είναι καθαρή 
ούτοπία άπό όποιαδήποτε άλλη — άς λέγεται κ’ «έργατοφτωχο- 
μεσαία» — έξουσία, έξω άπό τή διχτατορία τοϋ σοσιαλιστικού 
καί διεθνιστικοϋ προλεταριάτου. Γιατί θίγει τις έλληνικές βάσεις 
τοϋ διεθνικού χρηματιστικοΰ κεφάλαιου. Γιατί «ξένες» έπιχει- 
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ρήσεις μέ άπόλυτη χημική καθαρότητα στην πραγματικότητα 
δέν υπάρχουνε στην Ελλάδα, άφοϋ στο μετοχικό τους κεφάλαιο 
είναι μπασμένο και τδ έλληνικό, είτε άμεσα, εΐτε μέσο της Εθνι- 
κής Τράπεζας, είτε μέσο τοΰ σημαντικού ελληνικοί» κεφάλαιο» 
πού στδ έξωτερικδ ντύνεται μέ έλληνικές άξιες. Γιατί τέλος ή 
έπέμβαση σέ οποιοσδήποτε καπιταλιστικές έπιχειρήσεις, άς είναι 
καί τίς «ξένες», είναι προσβολή τής αρχής τής άστικής ίδιοχτη- 
σίας, προσβολή πού άπδ τή λογική φύση της δέ μπορεί να πε- 
ριοριστεΐ άπδ έθνικούς χρωματισμούς. 

Για τό έλληνικό προλεταριάτο ή πάλη για τήν «έθνικοποί- 
ηση» τής Πάουερ, τής Φαουντέσιον κλπ. όέν είναι άλλη παρά μια 
μόνο καί ένιαία έπαναστατική πάλη για τήν προλεταριακή έθνικο- 
ποίηση δλων τών καπιταλιστικών επιχειρήσεων τόσο τής Πάουερ 
οσο καί τής Ελληνικής Οινοπνευματοποιίας, τόσο τής «ξένης» 
Τράπεζας Αθηνών όσο καί τής «δικής μας» Εθνικής Τράπεζας. 
Είναι πάλη για τήν άπαλλοτρίωση δλων τών άπαλλοτριωτά>ν, δη- 
λαδή πάλη για τήν προλεταριακή επανάσταση καί για τό σοσια- 
λισμό. 

“Η σταλινική “Ολομέλεια μέ τή θεωρία της γιά τήν άμεση 
άπαλλοτρίωση τών ξένων καπιταλιστών, όχι όμως καί τήν ά- 
μεση άπαλλοτρίωση τών. «δικών μας», πραγματοποιεί τό ποιη- 
τικό σχήμα τής τραγικής ειρωνείας τοΰ αρχαίου δραματουργού: 
Γιά ν’ άποφύγει αύτό πού δέ θέλει, διαλέγει έκεϊνα τά μέσα πο» 
άναπόφευχτα ΐσα-ΐσα τό φέρνουνε γιά δυστυχία της. Γιά ν’ άπο- 
φύγει τήν «άμεση», τήν «κατευθείαν» σοσιαλιστική έπανάσταση, 
γαντζώθηκε στήν άμεση άπαλλοτρίωση τοΰ ξένου κεφάλαιου, 
πού δέ μπορεί λογικά καί φυσικά νά γίνει δίχως καί τήν άμεση 
άπαλλοτρίωση καί τοΰ «δικοΰ μας». 

2. *Η διείσδυση τοΰ ξένου κεφάλαιου στήν “Ελλάδα 

“Η στατιστική παρακολούθηση τής κίνησης τών ξένων κε- 
φαλαίων πού τοποθετούνται είτε στά δάνεια, εΐτε στδν παραγω- 
γικό έφοδιασμό τής χώρας, είναι δυσχερέστατη άν 6χι αδύνατη, 
όπως άποφαίνουνται οί ειδικοί, καί Ιδιαίτερα στήν “Ελλάδα μέ 
τίς έλλείψεις τής στατιστικής της. “Υπολογισμούς στατιστικούς 
άποπείραθήκανε γιά τήν “Ελλάδα δυό ξένοι οίκονομολόγοι πα- 
λιότερα. “Ο καθηγητής Ξ. Ζολώτας, μέ βάση νεότερους ύπολο- 
γισμούς τοΰ Θ. Καψάλη, λογαριάζει τά τοποθετημένα στήν “Ελ- 
λάδα ξένα κεφάλαια, έξω άπδ τά δάνεια, τό 1928 σέ 500.000.000 
χρυσά φράγκα. Τό χρονιάτικο εισόδημά τους 35.000.000 χρυσά 
φράγκα. Οί πίνακες τής ΔΟΕ λογαριάζουν ότι άπδ τά τοκομερί- 
δια τών έθνικών χρεογράφων τό 1924, τά 33,4% πληρωθήκανε 
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■στην Αγγλία, 43% στη Γαλλία, 21,7% στην Ελλάδα. Άπό δω 
συμπέρασμα μέ άπόλυτη αξία δέ βγαίνει για την έθνικότητα. 
"Ο Ν. Πολίτης σέ μια διάλεξή του λογαριάζει δτι στα 1924 οί 
«ημεδαποί» καπιταλιστές κατείχανε πάνω άπό 55% των έλλη- 
νικών χρεογράφων. 

Ό καθηγητής στό Πανεπιστήμιο Θεσσαλονίκης Δ. Στΐ- 
<ρανίδης που μελέτησε ειδικά τό ζήτημα σέ ένα άξιοσημείωτο 
άληθινά έργο του ( «Εισροή ξένων κεφαλαίων» 1930) λογα- 
ριάζει, μέ βάση λεπτομερέστατες άναζητήσεις στή δυσκολο- 
ερεύνητη αύτή περιοχή, δτι δέν είναι μικρότερο άπό 375.000.000 
χρυσά φράγκα τό ξένο κεφάλαιο τό τοποθετημένο σέ λογής-λογής 
επιχειρήσεις προνομιούχες καί μή (έξόν άπό τά έθνικά δάνεια). 
Τά κεφάλαια αύτά άνήκουνε τά περισσότερα σέ Άγγλους καί 
Γάλλους κεφαλαιούχους. “Υστερα έρχουνται οί Βέλγοι, Άμερι- 
κάνοι καί Γερμανοί. Οί σπουδαιότερες έπιχειρήσεις δπου Απομυ- 
ζάει υπεραξία τό ξένο χρηματιστικό κεφάλαιο, είτε μονάχο του, 
είτε μαζί μέ τό ντόπιο — κανένας δέν καθόρισε ποτέ πόσο μο- 
νάχο του — , είναι σήμερα τό συγκρότημα Πάουερ, ή έταιρία 
αποξήρανσης Κωπαΐδας, οί τράπεζες Αθηνών καί Ίονική, οί 
εταιρίες σιδηροδρόμων Πελοποννήσου καί Θεσσαλίας, ή έταιρία 
σιδηροδρόμου Αλεξανδρούπολης — Σβίλενγκραντ, οί έταιρίες 
"Υδάτων καί Ήλεχτρική τής Θεσσαλονίκης, ή Ελληνική Έται- 
ρία Οίνων καί Οινοπνευμάτων, ή Έταιρία Αεριόφωτος στήν 
Αθήνα, ή Ελληνική Ήλεχτρική Έταιρία, διάφορες ξένες μεταλ- 
λευτικές έπιχειρήσεις, κυριότερή τους ή γαλλική τοϋ Λαύριου, 
καί τέλος διάφορες καπνεμπορικές, άσφαλιστικές καί ταπητουρ- 
γικές επιχειρήσεις. Απέναντι σ’ αύτά πρέπει να λογαριάσει κανείς 
τά έλληνικά κεφάλαια τά τοποθετημένα στό έξωτερικό, πού τό 
εισόδημά τους μπαίνει στό ένεργητικό τής έθνικής μας καπιταλι- 
στικής οικονομίας. Είναι πολύ λιγότερα άπό τά τοποθετημένα 
εδώ ξένα. Λογαριάζουν δμως οί ειδικοί πώς τά έλληνικά κεφά- 
λαια τά τοποθετημένα πρόσκαιρα (βραχυπρόθεσμα) στό έξωτε- 
ρικό είναι πολύ πιο μεγάλα άπό τά όμοια τοποθετημένα έδώ ξένα. 
Στό εισόδημα τής καπιταλιστικής μας οικονομίας άπό τό έξωτε- 
ρικό μπαίνουνε καί οί πολεμικές έπανορθώσεις πού πέτυχε ή 
έλληνική μπουρζουαζία μέ τις συμφωνίες τοϋ Σπά καί τήν τε- 
λευταία της Χάγης. Σκεπάζουνε τά πολεμικά μας χρέη άφήνοντας 
μάλιστα καί κάποιο ύπόλοιπο. 

Ό ίδιος καθηγητής Δ. Στεφανίδης (στό ίδιο, σελ. 309) 
παίρνοντας γιά σωστό τό μέσο δρο άπό τούς άριθμοΰς πού δίνουν 
οί διάφορες στατιστικές γιά τό έθνικό έλληνικό εισόδημα, δηλαδή 
40 δισεκατομμύρια σταθεροποιημένες δραχμές — ύπολόγιζε 
στά 1930 πώς περίπου 5,15% μόνο άπό τό εισόδημα αύτό είναι 
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δ, τι κάθε χρόνο παίρνει γενικά ( μαζί μέ τοκοχρεολύσια των £ 
Ονικών δανείων) τό ξένο κεφάλαιο άπό μακρόχρονες τοποθετή- 
σεις στήν * Ελλάδα. Τό ποσοστό αύτό, δσο και νάναι μικρότερο 
άπό τό άληθινό, μάς δίνει πάντα μια Ιδέα γιά τη σχετική άξια 
πούχουν οί άόριστοι χοφαχτηρισμοι γιά οικονομική «κυριαρχία», 
«ηγεμονία» κλπ. τοϋ ξένου κεφάλαιου πάνω στην ελληνική κε- 
φαλαιοκρατία. 

Γενικότερα όμως πρέπει νά σημειωθεί ότι ό εισηγητής και 
έπεξηγητής τής σταλινικής άπόφασης Κούτβης δε μάς έξη γη σε 
πόσο είναι τό «ντόπιο» καί πόσο τό «ξένο» μέρος στά μετοχικά 
κεφάλαια λ.χ. τής «ξένης» Τράπεζας Αθηνών, γιά νά δοϋμε σέ 
τί βαθμό μπορούμε νά τήν ποϋμε ξένη. "Ύστερα, όλοι ξέρουνε πόσο· 
σχετική καί άπατηλή είναι έξαφνα ή όνομασία «Εθνική Τράπεζα» 
άν πάρουμε υπόψη τήν Ιδιαίτερη βαρύτητα πού έχει γιά τό κε- 
φάλαιό της ή μεγάλη φινάντσα τής Λόντρας καί τοϋ Παρισιού. 
*Η περιπλοκή «ξένου» καί «ντόπιου» είναι άπόλυτη, ό «μι- 
χτός» τύπος είναι έπικρατέστερος καί ή σταλινικοαρχειομαρξι- 
στική θεωρία της «έθνικοποίησης των ξένων έταιριών» στρι- 
φογυρίζει μέσα σ’ ένα φαϋλο κύκλο. 

Μέσα σ’ αύτό τό φαϋλο κύκλο κλωθογυρίζουν οί δυό κομ- 
φουζιονιστίκές μας ομάδες, σταλινική καί άρχεία, καί, σάν έπαρ- 
χιώτισες πού πέσανε ξάφνου άνάμεσα στούς ίλιγγιώδεις καθρέ- 
φτες κάποιου ευρωπαϊκού λούνα-πάρκ, βλέπουνε, καταθαμπωμένες, 
άνάποδα καί μπερδεμένα όλα τά πράματα καί τόν έαυτό τουςΓ 
Τό γαλάζιο γίνεται στά μάτια τους άστέρια, ό Χαρίλαος άπό ρω- 
μιός δήμαρχος γίνεται φράγκος κλητήρας, ό Χάμπρο προϊστά- 
μενος κι ό Λοβέρδος άπλός παραγγελιοδόχος, ό έτερόρρυθμος 
εταίρος τσιφλικάς καί ό όμόρρυθμος κολίγος. 

3. *Η άατικοδημοκρατική έπανάσταση 
καί 6 ’ Αρχείο μαρξισμός 

Πόσο τεχνητή καί ψεύτικη εϊταν ή σύνδεση τοϋ Άρχειο- 
μαρξισμοΰ μέ τή Διεθνή Κομμουνιστική Αριστερά, θάφτανε 
ϊσως νά μάς τό δείξει καί μόνη ή άρχειομαρξιστική θεωρία γιά 
τήν «εθνικοποίηση των ξένων εταιριών». Είναι γέννημα μιά<ς 
άλλης θεωρίας, τής «έλληνικής κερενσκυάδας τοϋ 1933». 

Γιά τό Αρχείο ή άνάδειξη στήν έξουσία τοϋ άντιδραστι' 
κοΰ στρατιωτικοκαπιταλιστικοϋ συγκροτήματος Κονδύλη — Με- 
ταξά — Τσαλδάρη — Λοβέρδου στις 6 Μάρτη 1933 εΐτανε μιά. - . 
«άνατροπή τής κεφαλαιοκρατικής δλιγαρχίας» άπό τούς μι- 
κροαστούς πού «έσερναν ξοπίσω τους τις εργατικές μάζες στό> 




αγώνα για δημοκρατικές έλευθερίες καί για οικονομικές άπαι- 
τήσεις κατά τής κεφαλαιοκρατίας. 'Τπό ορισμένες αναλογίες 
( ή 6 Μαρτίου) υπήρξε μια Φεβρουαριανή Επανάσταση»! («Πά- 
λη των Τάξεων» 6-4-1933). Δηλαδή μια άστική δημοκρατική 
επανάσταση σαν τή ρωσική τοϋ Φλεβάρη 1917, πούφερε ύστερα 
τον Κερένσκι στήν έξουσία. *Αν οί σταλινικοί βλέπουνε μια άστι- 
κοδημοκρατική έπανάσταση νάρχεται, τό Αρχείο τήν είδε κιόλα 
συντελεσμένη στα 1933 μέ έπικεφαλής τό ένα άπό τα στρατιωτι- 
κοπολιτικά συγκροτήματα τής έλληνικής μπουρζουαζίας! Καί οί 
δυό καλούνε τό προλεταριάτο για τήν «ολοκλήρωσή» της. Τό 
Αρχείο έχει τραβήξει κιόλα τις λογικές συνέπειες τοϋ νέου ά- 
στικοδημοκρατικοΰ προσανατολισμού του: Κάλεσε κι αύτό τήν 
προλεταριακή τάξη για τήν «Ιθνικοποίηση των ξένων έταιριών» 
(«Πάλη των Τάξεων», σειρά άρθρα Σεπτέμβρη 1932-Μάρτη 1933) 
καί άκόμα για ένιαΐο μέτωπο «κατά τής κεφαλαιοκρατίας» μέ τις 
διάφορες άντιδραστικές μερίδες τών λεγομένων «Αγροτικών Κομ- 
μάτων» Σοφιανέ πουλου, Χατζηγιάννη, Μυλωνά, πού, (πως καί ή 
πείρα σέ λιγοστούς μήνες τόδειξε, εϊταν απλά βοηθητικά έξαρτή- 
ματα τών δυό άστικών συγκροτημάτων, στηριγμένα σέ έκμεταλ- 
λευτικά στοιχεία τοϋ χωρίοϋ καί σέ άγοραία ψευτοριζοσπαστική 
δημαγωγία. Οί πολιτικές αυτές πράξεις τοϋ Αρχείου είναι οϊ 
σημαντικότερές του δστερ’ άπό τό 1930, δηλαδή τρία όλάκαιρα 
χρόνια μετά τήν επίσημη σύνδεσή του μέ τό σ. Τρότσκι. Αύτές 
διαψεύδουνε ολοφάνερα τις έλπίδες μερικών άντιπολιτευομιένων 
πως ό σ. Τρότσκι θά άλλαζε ποτέ τήν άληθινή φύση τοϋ Αρχείου. 
ΟΙ πράξεις αύτές καί τά συνθήματα αύτά βρίσκουνται όλότελα 
πάνω στό ίδιο άν τικο μμουν ι στικό πνεϋμα τοϋ σύνολου της παλιό- 
τερης Ιστορικής δράσης τοϋ Αρχείου. Άπί» τά 1923: «όχι μόνο 
παθητική μά καί έχθρική στάση άπέναντι σέ κάθε πολιτική καί 
συνδικαλιστική δράση τών έργατών» ( Εγκύκλιο τοϋ Αρχείου 
1928), — μόρφωση, 6χι δράση σέ περίοδο μεγάλων πολιτικών καί 
οικονομικών άγώνων τοϋ έλληνικοϋ προλεταριάτου, — συστημα- 
τική καλλιέργεια τοϋ μίσους ένάντια σέ κάθε επαναστατική όρ- 
γάνωση, χτύπημα, καί μέ τρομοκρατικά μέσα, καί διάσπαση τής 
επαναστατικής πτέρυγας στο συνδικαλιστικό κίνημα, διάλυση 
ένοπλη συνεδρίων τής τελευταίας, — μασονικός άπολυταρχικός 
τύπος όργάνωσης. Άργότηρα : «Οί συνδικαλιστικές όργανώ- 
σεις δέν έχουν σκοπόν τήν έπιβολήν καλυτέρου κοινωνικού καθε- 
στώτος» ( κοινή διακήρυξη έργατοκαπήλων, ρεφορμισμού καί Άρ- 
χειο μαρξισμού, «Πάλη Τάξεων» 24-4-1933), — «κερενσκυάδα» 
Κονδύλη - Τσαλδάρη, — πρόγραμμα (σάν τό τωρινό σταλινικό) 
άστικοδημοκρατικής «έθνικοποίησης ξένων εταιριών», - ενιαίο 
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μέτωπο «κατά τοϋ καπιταλισμού» μέ τις άστικές άγροτικές μ:- 
ρίδες Σοφιανόπουλου, Χατζηγιάννη κλπ. στά 1933-1934*. 

"Ολη ή γραμμή άπό την αρχή Δς τό τέλος έκφράζει ανάγλυφα 
τί> μικροαστικό επαναστατικό όππορτουνιστικό χαραχιήρα καί τις 
άντιδραστιχές μέθοδες τοϋ Άρχείομαρξισμοϋ σάν ιδιότυπου ρεύ- 
ματος μέσα στις Ιδιαίτερες συνθήκες έξέλιξης τοϋ έλληνικοΰ 
έργατικοΰ κινήματος. 

*Η άντίληψη αυτή γιά τί» Αρχείο βγήκε άπό τή μακρόχρο- 
νη πείρα κ’ ύστερα άπό πολλές συγχύσεις πού προκ&λέσανε σέ 
όλους τούς κομμουνιστές οί δυσκολοξήγητες πολλές φορές καί 
αντιφατικές έκδηλώσεις τής άρχειομαρξιστικής «έργασίας». Α- 
ποτέλεσμα των συγχύσεων εκείνων, σέ συνάφεια κάί μέ τήν ιδιαί- 
τερη τότε δξυνση τής κομματικής κρίσης, εΐτανε καί οί διατυπώ- 
σεις μας τοϋ 1926 γιά μια «ωφέλιμη γιά τόν κομμουνισμό έξω 
άπό τό Κόμμα έργασία» πού τάχα μπορούσε νά κάνει ό άρχειο- 
μαρξιστικύς άντικομμουνισμός. Ανεξάρτητα καί άπύ τήν όρΟή 
προσπάθεια τής πρώτης αντιπολιτευτικής ομάδας νά άποκαλύψει 
το λάθος τοϋ σταλινικού χαραχτηρισμοϋ γιά τύ Αρχείο («ά- 
στυνομική», «χαφιεδική όργάνωση»), στο 3ο Συνέδριο κιόλας 
(1927) ή Δήλωση τής Αντιπολίτευσης έδειχνε ένα σωστότερο 
γενικά προσανατολισμό της στύ ζήτημα τοϋ Άρχείομαρξισμοϋ: 
«διαλυτική ή προπαγάνδα τοϋ Αρχείου — έμπόδιο γιά τή συγκρό- 
τηση Ισχυρού Κ.Κ. — υπομονετικός διαφωτισμός των έργατών 
του». («Ριζοσπάστης» 27 Ιούλη 1927 ). 

Στό φως τής ιστορικής πείρας άπό τότε μπορούμε νά ποΰμε 
ότι τό Αρχείο έκανε καί κάνει στήν 'Ελλάδα δ,τι θά έκανε κατά 
τοϋ επαναστατικού κινήματος μιά κλασική σοσιαλδημοκρατική 
όργάνωση σέ πιό προχωρημένες χώρες μέ «κανονική δυτικοευρω- 
παϊκή» εξέλιξη τοϋ έργατικοΰ κινήματος (ιδιότυπο «υποκα- 
τάστατο τής σοσιαλδημοκρατίας μέσα στόν έλληνικό κομμουνι- 
στικό πρωτογονισμό»)**. Τή δουλειά αυτή στήν Ελλάδα ό μικροα- 



*ΣτΙς τελευταίες δημοτικές έκλογές Φλεβάρη 1934 πραγματικά τό 
λεγόμενο «Σοσιαλιστικό Κόμμα τής Ελλάδα;» πού τό ίάποτελοΰν ό γνω- 
στός βενιζελοσοσιαλιστής κ. Ι’ιανιός, ή νεότερη καί συγχρονισμένη «αρι- 
στερή» του ίκδοση ό κ. Σωμερίτης καί ό γνωστότερος ρεφορμιστής κ. 
Στρατής, τάχτηκε μέ επίσημη ανακοίνωσή του στό πλευρό τοΰ άρχειομαρ- 
ξιστη υποψήφιου δήμαρχου, πού κατέβηκε στίς έκλογές Ισα-ϊσα γιά ν’ ά- 
ποδείξει άκόμα μιά φορά ότι τό άρχειομαρξιστικό κόμμα στήν Ελλάδα 
είναι μιά ολωσδιόλου ίμαζη αίρεση Καθώς ξέρουν όλοι, άπό τούς ήγέτες 
τοϋ σοσιαλιστικού «Κόμματος» ό κ. Γιανιύς προσχώρησε Ιδεολογικά στήν 
«Τρίτη Κατάσταση» τής «Εστίας». «Διαγράφτηκε» γι’ αύτό άπό τούς 
άλλους. Μά έξακολουθάει νά διεκδικεϊ τόν τίτλο τοϋ «Κόμματος» καί ίτσι 
τό πράμα πάει λέοντας γιά τή γενική εύθυμία. 

** Είναι περίεργο ότι ό μόνος άπό τούς "Ελληνες κομμουνιστές πού 
άντιλήφθηκε τό πραγματικό νόημα αύτοϋ τοΰ χαραχτηρισμοϋ μας είταν ό 
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στικός ψευτο αριστερισμός δέ μπορούσε νά την κάνει παρά μέ προ- 
κάλυμμα τα βιβλία τοϋ Λένιν καί τοΰ Τ ρότσκι, κάποτε και μέ φι- 
λολογία για «σοβιέτ» (σύνθημα τοϋ Αρχείου στα 1933). Γιατί 
το έργατικό κίνημα έδώ, άπο την άρχή της Οργάνωσής του ( 1918 - 
1919 ), ζυμώθηκε Ολοκληρωτικά μέ τό πνεύμα της Ρωσικής Ε- 
πανάστασης. Ό σταλινισμός μέσα στό Κόμμα καί το Θεατρικό 
τυπικό τής άρχειομαρξιστικής έμφάνισης μέ τό κύρος τοΰ σ. 
Τρότσκι έμποδίσανε μερικούς έργάτες νά δοϋνε τήν ιστορική καί 
πολιτική ουσία τοϋ Αρχείου. “Αν ό έπαναστατικός μαρξισμός 
τούς βοηθήσει καί τούς διαφωτίσει, δέν πρόκειται ν’ άλλάξουνε 
τή φύση τής μικροαστικής κλίκας τοΰ Αρχείου, νά τό κάνουνε 
προλεταριακή έπαναστατική Οργάνωση άπό μικροαστικοεπανα- 
στατική πού είναι. Αύτό είναι τετραγωνισμός τοϋ κύκλου. Θά 
μπορούσανε μόνο ή νά έκτοπίσουνε τότε τήν κλίκα αυτή καί, ά- 
νοιχτά άποκηρύχνοντας τόν Άρχειομαρξισμό ως ιστορική καί 
πολιτική αίρεση πού βαρύνεται μέ έγκλήματα, νά ένωθοϋνε μέ 
Ολη τήν κομμουνιστική άριστερά, ή νά τραβηχτούν οί λιγοστοί 
έργάτες τοΰ Αρχείου, διαφωτισμένοι μαρξιστικά, στήν ένιαία 
Οργάνωση τής κομμουνιστικής άριστερας. Αύτή τήν κατεύθυνση 
θά πάρουνε σίγουρα οί τελευταίες άξιοσημείωτες ζυμώσεις μέσα 
στο Αρχείο, μέ τήν προϋπόθεση 6τι ή μαρξιστική άριστερά θά 
κρατήσει ξεκαθαρισμένο άπο αυταπάτες τό ιδεολογικό της μέτωπο 
■απέναντι στόν Άρχειομαρξισμό. 



ύπερσταλινικός έξτρεμιστής Σεϊτανίδης. ( Β>. 77. Πονλιόπουλου, «Κομ- 
μουνισμός καί Άρχειομαρξισμό;», «Σπάρτακος» 1931—1932, 6—9). 




VI. ΠΡΑΓΜΑΤΟΠΟΙΗΣΗ ΚΑΙ ΤΑΥΤΟΧΡΟΝΗ ΑΡΝΗΣΗ 
ΤΗΣ ΑΣΤΙΚΗΣ ΕΠΑΝΑΣΤΑΣΗΣ ΑΠΟ ΤΗΝ ΠΡΟΛΕ- 
ΤΑΡΙΑΚΗ ΣΤΗΝ ΙΜΠΕΡΙΑΛΙΣΤΙΚΗ ΕΠΟΧΗ 

(Άπό τό Μάρξ στό Χίλφερντινγχ 
καί άπό τή Ρόζα Λούξεμπουργχ ατό Λένιν) 

Γενικότερα μπορούμε νά ποΰμε ότι ή βαθύτερη ρίζα τού- 
σφαλεροϋ προσανατολισμού πού δίνει στό Κόμμα ή 6η "Ολομέ- 
λεια βρίσκεται στην άγνοια τής ούσίας τοϋ Ιμπεριαλισμού σαν τε- 
λευταίας φάσης τοϋ παγκόσμιου καπιταλιστικού συστήματος, μό- 
λο τό φρασεολογικό πληθωρισμό τής άπόφασης σχετικά μέ τον 
ιμπεριαλισμό. 

Είναι γνωστή ή ιστορική τροπολογία Ρόζας Λούξεμπουργκ— 
Λένιν στην απόφαση τοϋ Παγκόσμιου Συνέδριου τής 2ης Διεθνούς 
στό Στούτγαρτ (1907). Στό όνομα τής άριστερας τής Ρωσικής 
(μπολσεβίκοι) καί Πολωνικής Σοσιαλδημοκρατίας ή Ρόζα Λού- 
ξεμπουργκ, ΰστερ’ άπό συνεργασία μέ τό Λένιν άποκάλυψε 
τη δισταχτική καί καιροσκοπική θέση των Μπέμπελ, Κάουτσκι. 
κλπ. πού υποχωρούσανε μέ τη διατύπωσή τους στόν έθνικο- 
ρεφορμισμό τού Βόλμαρ. Υποστήριξε ότι ή απόφαση τοϋ Συ- 
νέδριου για τον απειλούμενο παγκόσμιο ιμπεριαλιστικό πόλεμο 
Οάπρεπε νά θέτει ξεκάθαρα καί τό καθήκον τής μετατροπής του 
σέ παγκόσμια σοσιαλιστική έπανάσταση, ότι τό διεθνικό προλε- 
ταριάτο δφειλε νά έπωφεληθεΐ άπό τήν κρίση τοϋ πολέμου γιά 
νά καταλύσει έπαναστατικά τήν αστική κυριαρχία. 

Στά λόγια έγινε δεχτή τούτη ή τροπολογία άπό τό Συν- 
έδριο. Μά ή βαθύτερη έϊϊίγνωση γιά τήν οικονομική καί πολιτική 
ούσία τής Ιμπεριαλιστικής Εποχής, πού άκρφώς έκανε άνα- 
γκαία εκείνη τή θέση, έλειπε άπό τα περισσότερα μέλη τού Συνέ- 
δριου. "Ολη ή άριστερή πτέρυγα καί τό κέντρο άκόμα στή 2η 
Διεθνή παίρνανε τότε σάν άπό πριν γνωστή αυτή τήν ούσία. Καί 
όμως ή πείρα άπόδειξε τό αντίθετο. 

Ό Ροϋντολφ Χίλφερντινγχ στό «Χρηματιστικό Κεφάλαιό»* 
του είχε προσπαθήσει μ’ έπιτυχία νά δώσει μιά οικονομική θεω- 
ρία γιά τά νέα φαινόμενα τοϋ ιμπεριαλισμού. 




Μια συνθετική θεωρητική επεξεργασία πάνω ατό συνολικό- 
σύμπλεγμα αυτών των φαινομένων έδωσε ίσαμε τώρα μόνο- 
ή Ρόζα Λούξεμπουργκ. Βασισμένη στήν κλασική μαρξική ανά- 
λυση, μάς ζωντάνεψε τον ιμπεριαλισμέ» σαν αδήριτη συνέπεια της 
αναπαραγωγικής καί συσσωρευτικής λειτουργίας τοΰ ίδιου τοϋ 
καπιταλισμού. "Ετσι μπόρεσε για πρώτη φορά αυτή να ένσω- 
ματώσει όργανικά μέσα στή γενική Ιστορικοϋλιστική διδασκαλία 
τοΰ μαρξισμού τό ιδιαίτερο φαινόμενο τοϋ ιμπεριαλισμού καί νά 
δώσει στή «θεωρία της κατάρρευσης» ένα συγκεκριμένο οικονομικό 
θεμέλιο. 

Ή έλληνική έπανα στατική φιλολογία πρέπει τό γρηγορό- 
τερο ν’ άποχτήσει κι αυτή τό βασικό έργο της Ρόζας Λούξε- 
μπουργκ « Συααώρενση* τον Κεφαλαίου», π αράλληλαμέτή συμ- 
πλήρωση τής έκδοσης τοϋ «Κεφάλαιου» τοΰ Μάρξ, πού τε- 
χνικές δυσκολίες τό καθυστερήσανε τόσο πολύ. 

Συνοψίζοντας ή Ρόζα, μέτήν αναγνωρισμένη κι άπό τούς αντί- 
παλους σπάνια μαεστρία της, όλη τή θεωρία της στήν περίφημη 
πολεμική μέ τόν 011ο ΒβυΕΓ, καταλήγει: « "Ετσι ό καπιταλι- 
σμός, μέ τήν αλληλεπίδραση των έξωκαπιταλιστικών κοινωνικών 
κύκλων καί χωρών, απλώνεται ολοένα καί πιό πολύ. Κάνει συσ- 
σώρευση κεφάλαιου σέ βάρος τους, μα ταυτόχρονα, βήμα μέ βήμα,, 
τούς καταβροχθίζει καί τούς έκτοπίζει για νά μπει αυτός στή θέ- 
ση τους. Μά όσο πιό πολλές καπιταλιστικές χώρες παίρνουνε μέρος 
σ’ αύτό τό κυνήγι για περιοχές συσσώρευσης καί όσο πιό σπάνιες 
γίνουνται οί έξωκαπιταλιστικές περιοχές πού μένουν άκόμα ά- 
νοιχτές για τό παγκόσμιο ξάπλωμα τοΰ κεφάλαιου, τόσο πιό 
λυσσασμένη γίνεται ή συναγωνιστική πάλη τοΰ κεφάλαιου για την 
κατάχτηση τών περιοχών τής συσσώρευσης. Τόσο οί επιδρομές 
του μετατρέπουνται πάνω στήν παγκόσμια σκηνή σέ μιά ά- 
λυσίδα άπό οικονομικές καί πολιτικές καταστροφές: παγκόσμιες 
κρίσεις, πόλεμους καί έπαναστάσεις. Μ’ αύτήν όμως τή διαδι- 
κασία τό κεφάλαιο προετοιμάζει μέ δυό τρόπους τήν κατάρρευσή 
του. Άπό τή μιά μερικά γιατί μέ τήν έπέχτασή του σέ βάρος όλων 
τών μή καπιταλιστικών μορφών παραγωγής τρέχει γοργά νά φτά- 
σει στή στιγμή όπου ολόκληρη ή άνθρωπός τα θ’ άποτελεϊται 



* Ό κ. Σωμερίτης μεταφράζει I π ι σώρευση. Έννοιολογικά ή άπό- 
δοση είναι πραγματικά πιό πιτυχημένη. "Οχι κυρίως έπειδή πρόκειται 
για τόν λατινικό όρο αιΠΗίΙαΙιο ( ΑΜιιπιιιΙαΙίοη) μά γιατί ή μαρ- 
ξική (ννοια τοϋ όρου στό «Κεφάλαιο» είναι: μάζεμα έπιπρόσΟετο νέας 
υπεραξίας πάνω στό συσσωρευμένο κιόλα κεφάλαιο Δηλαδή κατοπινή 
έ π ι σώρευση. Μόνο ή πρωταρχική (ϋΡδρΓϋη^ΙϊοΙιβ Αΐιΐϊυηιυΐίΐϊοη ) θά 
μπορούσε άπ’ αυτή τήν άποψη νά ονομαστεί συσσώρευση. Ωστόσο ό 
έλληνικός όρος πολιτογραφή&ηκε καί ή διαφορά είναι όχι σημαντική. 
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■στην πραγματικότητα από καπιταλιστές μονάχα καί μισθωτούς 
■προλετάριους καί δπου γι’ αυτόν τό λόγο ίσα-ϊσα γίνεται αδύνατη 
■πια κάθε νέα έπέχταση, άρα κάθε συσσώρευση τοϋ κεφάλαιου. 
Ταυτόχρονα, άπό την άλλη μεριά, 8σο. ή τάση αυτή γίνεται πρα- 
γματικότητα, τόσο τό κεφάλαιο οξύνει τις ταξικές άντιθέσεις καί 
τη διεθνική οικονομική καί πολιτική άναρχία σέ τέτοιο σημείο πού, 
τιολύν καιρό προτοΰ φτάσει ό κόσμος στήν τελευταία συνέπεια 
τής οίκονομικής έξέλιξης — στήν απόλυτη καί αποκλειστική κυ- 
ριαρχία τής καπιταλιστικής παραγωγής — θά προκαλέσει αναγκα- 
στικά τήν έξέγερση τοϋ παγκόσμιου προλεταριάτου ένάντια στο 
■καθεστώς τής καπιταλιστικής κυριαρχίας». (Ηοχα Ι,αχεπώατξ, 
ϋΐο Αΐιΐιυπιυΐ&ΐϊοη <Ιβ3 Κβρίΐβΐβ, II Β&ηά, Εϊηβ ΑηΙϊ- 
ΙΐΓΐΐΠί, ί,βΐρζϊρ 1921, 5. 21). 

Ωστόσο οί βαθυστόχαστες αύτές οικονομικές αναλύσεις, πού 
δίνανε μιά στέρεα θεωρητική θεμελίωση στήν πολιτική τών προ- 
λεταριακών κομμάτων, άποδείχτηκε τό 1914 πώς δέ βοηθήσανε 
καθόλου τή διεθνική Σοσιαλδημοκρατία στόν πολιτικό της προ- 
σανατολισμό. Τήν έξήγηση τής Ιστορικής προδοσίας της στό με- 
γάλο Ιμπεριαλιστικό Πόλεμο, δέ θά τή δούμε μονάχα στό ψυχο- 
λογικό, ήθικό κλπ. πεδίο. Είναι σφαλερό πώς ή Σοσιαλδημοκρατία 
έχτιμοϋσε πρίν «όρθά» τόν ιμπεριαλισμό, μά ύστερα άπό δειλία 
μόνο καί άμφιταλάντευση έγκατάλειψε τις σημαίες τού Σοσια- 
λισμού. Έχει άπόλυτα δίκιο Ινας Ούγγρος μαρξιστής, ό Ο. Ι.ΛΙ- 
0808, όταν διαπιστώνει ότι ή θέση πού πήρανε τά διάφορα σο- 
σιαλιστικά ρεύματα τόν Αύγουστο τού 1914 είναι ή λογική συνέ- 
πεια τής ώς τότε σφαλερής θεωρητικής, ταχτικής κλπ. το- 
ποθέτησής τους άπέναντι στόν ιμπεριαλισμό συνολικά. Αυτό 
δέν άργησε νά έκδηλωθεϊ καθαρότερα. Τό άποκάλυψε ή έμφάνιση 
τών νέων έπισήμων σοσιαλδημοκρατικών θεωριών τοϋ Κ. Κά- 
ουτσκι γιά τόν «ύπερίμπεριαλισμό», τοϋ Χίλφερντινγκ γιά τήν «εί- 
ρηνική οικονομική δημοκρατία» μέσα σ’ έναν έξελισσόμενο 
«όργανωμένο καπιταλισμό» κλπ. Τήν ούτοπιστικότητα καί τήν 
αντιδραστικότατα τής καουτσκιανής θεωρίας γιά τόν «ύπε- 
ριμπεριαλισμό» τήν άνασκεύασε ό Ν. Λένιν στη μικρή μπρο- 
σούρα του « Ό ιμπεριαλισμός τελευταία φάση τοϋ καπιταλισμού». 
Οί πρόσφατες θεωρίες τοϋ Χίλφερντινγκ άπό τήν άλλη μεριά, 
πού είναι ό κυ^ιότερος θεωρητικός τής Σοσιαλδημοκρατίας σή- 
μερα, είναι άπλη καί καθαρή άναίρεση τών όρθών Επαναστατικών 
συμπερασμάτων πού είχε βγάλει είκοσι χρόνια πρωτύτερα ό ίδιος 
μέ τό « Χρηματιστικό Κεφάλαιό» του. Ωστόσο τό 1920 καί 
1923 τδβγαλε ξανά στή Γερμανία καί στη Βιέννη δίχως καμιά 
μεταβολή. Νά τί διαβάζει κανείς εκεί πού σήμερα φαίνεται άπί- 
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στευτο νάχει βγει άπό τήν πένα τοϋ μεγάλου θεωρητικού της Σο- 
σιαλδημοκρατίας : 

« Τό χρηματιστικδ κεφάλαιο στην τελειότερη του μορφή 
είναι ό άνώτατος βαθμός συγκέντρωσης της άπόλυτης οι- 
κονομικής και πολιτικής δύναμης στα χέρια τής καπιτα- 
λιστικής όλιγαρχίας. Όλοκληρώνει τη διχτατορία των Με- 
γιστάνων τοϋ Κεφαλαίου. Ταυτόχρονα κάνει τη διχτατορία 
των εθνικών καπιταλιστικών κυριάρχων τής μιας χώρας 
δλο καί πιο ασυμβίβαστη με τα καπιταλιστικά συμφέροντα 
τής άλλης χώρας, καί κάνει την κυριαρχία τοϋ κεφάλαιου 
στην κάθε χώρα δλο καί πιό άσυμβίβαστη με τα συμφέ- 
ροντα τών λαϊκών μαζών, πού τις έκμεταλλεύεται τό χρημα- 
τιστικό κεφάλαιο, μα καί πού τις ξεσηκώνει στον άγώνα. 
Στο τέλος, μέσα στην κολοσιαία σύγκρουση τών έχθρικών 
συμφερόντων, τή διχτατορία τών Μεγιστάνων τοϋ Κεφα- 
λαίου την άντικατασταίνει ή Διχτατορία τοϋ Προλεταριάτου». 
( ΛιιάοΙ} ΗΐΙ(βΓάίηζ, ϋβδ Ρίηβηζίςβρϊΐ»!, \νΐοη 1923, 
5. 477)*. 

Αντίθετα μέ τίς κατοπινές παλινωδίες τοϋ Χίλφερντινγκ, 
ή αντίληψη τοϋ Λένιν για τόν ιμπεριαλισμό, μδλο πού βασικά 
στηρίζεται στις παλιές θεωρητικές άναλύσεις τοϋ Χίλφερντινγκ. 
καί δέ μάς δίνει στήν πρώτη ματιά σχεδόν τίποτα καινούργιο άπό 
οίκονομική άποψη, ώστόσο άποτελεϊ μιά άσύγκρίτη θεωρητική 
συμβολή στό μαρξισμό. Συνθέτει τή γενική οίκονομική θεωρία 
τοϋ ιμπεριαλισμού, σφιχτοδένοντας την σέ μιά αυστηρή λογική 
άλληλουχία μέ δλα τά κοσμοϊστορικά συγκεκριμένα πολιτικά 
ζητήματα τής έποχής πού ζοϋμε. 

'Η Ρόζα Λούξεμπουργκ, άποδείχνοντας μέ άφταστη βα- 
θύνοια δτι συνέπεια άπό τούς ίδιους τούς νόμους τής συσσωρευ- 
τικής λειτουργίας τοϋ καπιταλισμού είναι τό πέρασμα «στήν έ- 
ποχή τών άποικιακών πολέμων, στό μονοπώλιο, στήν έξαγωγή 
τοϋ κεφάλαιου, στήν προοδευτική έξάντληση τών έξωκαπιταλι- 
στικών σφαιρών, στους πόλεμους καί στις έπαναστάσεις», μάς 
έδωσε τή γενική θεωρία γιά τό σύνολο της έποχής. Ή Ιστορι- 
κή άξία τοϋ Λένιν στάθηκε δτι πέρασε καί στις συγκεκριμένες 
πολιτικές άπαιτήσεις πού θέτει ή έποχή αύτή στήν ανθρωπό- 
τητα, καί πρώτ’ άπ’ δλα στό προλεταριάτο. "Ετσι μάς έ- 



* Μιά συνοπτική μά περιεχτική καί δυνατή κριτική στίς τελευταίες 
θεωρίες τοϋ Χίλφερντινγκ γιά την « Οργανωμένο καπιταλισμό» (δώσε ό σ. 
Μ. Ηυ&ίηδΙβϊη μέ τό έργο του, πού σημείωσε περισσότερες έκδόσεις : 
Όΐβ ΟοηζεηΙταΙϊοη άβε όαρίΐ&ΐε υπό <1ϊβ ΑυΓ^βη <3θγ ΑΓϋεϊΙειΙιΙ&δδε, 
2 ΑυΝ. 1924, 8. 98 κ. έφ. 
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δώσε τή θεωρία της συγκεκριμένης παγκόσμιας κατάστασης πού 
δημιούργησε ό Ιμπεριαλισμός, την όρθή τοποθέτηση όλων των 
είδικών έπαναστατικών προβλημάτων της καί την όρθή συγκε- 
κριμένη λύση τους. Κ’ έδώ βρίσκεται ή μεγάλη θεωρητική συμ- 
βολή του στο μεγαλόπρεπο οικοδόμημα τοϋ Επιστημονικού 
Κομμουνισμού. Αυτή δέν έχει καμιά σχέση μέ το σταλινικό μυθικό 
κατασκεύασμα κάποιου νεομαρξισμού μέ τό όνομα «λενινισμός», 
πού ξεκινάει άπό τήν άπατηλή καί μεθοδολογικά άστήριχτη ιδέα 
πώς τάχα δημιούργησε ό Λένιν καμιά νέα θεωρία διακρινόμενη 
σέ τίποτα άπό τις βασικές ιδέες τοϋ Επαναστατικού Μαρξισμού. 
Ό Λένιν σωστά έλεγε πάντα ότι είναι ένας άπλός μαρξιστής 
καί οτι τίποτα δέν άλλαξε, τίποτα δέ «συμπλήρωσε» στή βα- 
σική θεωρία τοϋ μαρξισμού, άλλά άπλά καί μόνο έφάρμοσε τη 
μέθοδο τοϋ μαρξισμού στά νέα φαινόμενα της έποχής μας, δίχιος 
νά βγάλει βασικά συμπεράσματα διαφορετικά άπό τούς Δάσκα- 
λους, γιά νά μπορούμε νά πούμε σήμερα πώς ίδρυσε νέα θεωρία 
καί σχολή. Μά γι’ αύτόν άκριβώς τό λόγο, έπειδή είναι άληθινός 
μαρξιστής ό Λένιν κι όχι κανένας «λενινιστής», είναι μεγάλη ή 
θεωρητική συμβολή του στό ολοένα άναπτυσσόμενο δέντρο τής 
μαρξιστικής θεωρίας. Καί μόνο ίσοι δέν τήν κατανοήσανε βαθιά 
μπορούνε νά μιλούνε περιφρονητικά γιά τό Λένιν σά γιά Ινα καλό 
«πραχτικό πολιτικό» τοϋ μαρξισμού. Γιατί μιά άπό τις κεντρι- 
κότερες άντιλήψεις τής μαρξιστικής μας κοσμοθεωρίας είναι : 
πώς ή συγκεκριμένη άνάλυση τής συγκεκριμένης κατάστασης δέν 
άποτελεΐ καμιά άντίθεση στήν «καθαρή» θεωρία, παρά ΐσα-ίσα 
«Ιναι τό κορύφωμα τής πραγματικής θεωρίας, είναι τό σημείο 
όπου ή θεωρία άληθινά πραγματοποιείται καί, μ’ αυτό, μετζ- 
τρέπεται σέ πράξη. 

Άντικρύζοντας ό Λένιν τόν ιμπεριαλισμό καί τον ιμπερια- 
λιστικό πόλεμο σάν άναγκαία συνέπεια τής τάσης προς τό άπό- 
λυτο μονοπώλιο καί τήν άδάμαστη άναγκαιότητα των Ιμπερια- 
λιστικών συγκρούσεων καί παγκόσμιων καταστροφών, άναλύει, 
μέ τό Ιστορικό πρίσμα τού έπίκαιρου καθήκοντος τής παγκόσμιας 
σοσιαλιστικής έπαναστααης άκόμα καί τά προβλήματα τής τα- 
ξικής διάρθρωσης όλων τών χωρών τού πλανήτη μας. 

"Ετσι όλα τά ζητήματα πού ή άνισομέρεια τής καπιταλιστι- 
κής έξέλιξης άφησε σέ διάφορες χώρες άλυτα ή μισολυμένα, μπαί- 
νουνε κάτω άπό νέο ιστορικό φώς: τό άγροτικό, τό άποικιακό, 
τό έθνικό ζήτημα. Εξελίξεις πού παίρνοντάς τες άφηρημένα φαί- 
νουνται σά νά μοιάζουν άναμεταξύ τους ( λ.χ. πέρασμα άπό τή 
φεουδαρχία ή τή «μισοφεουδαρχϊα» στόν καπιταλισμό, στό 19ο 
άπό τή μιά μεριά, στόν 20ό αιώνα άπό τήν άλλη), τώρα, έπειδή 
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■ακριβώς πραγματοποιούνται μέσα σέ ένα αλλαγμένο διεθνικό ιστο- 
ρικό περιβάλλον, έχουνε άντικειμενικά μια όλότελα διαφορετική 
σχέση μέ τδ κοινωνικοίστορικέ σύνολο. "Ετσι κι αυτές κα- 
'Θαυτές τους, απομονωμένα άντικρνσμένες, άποχτοϋν έναν άλλο 
χαραχτήρα, μια άλλη σημασία πού δέν την είχαν άλλοτε. 

Αυτή είναι ή βαθύτερη θεωρητική θεμελίωση των λενινικών 
λύσεων στα στρατηγικά και ταχτικά προβλήματα τών «συμμά- 
χων τοϋ προλεταριάτου» και τοϋ άμοιβαίου συσχετισμού άστι- 
κοδημοκρατικής καί σοσιαλιστικής έπανάστασης στήν τωρινή 
έποχή της άνθρώπινης ιστορίας. Γιά νά μή τήν γνωρίζουν τή θε- 
μελίωση αύτή οί σοφοί τής 6ης Όλομέλειάς μας, κατασκευάσανε 
μιά χυδαία άναπαράσταση τού μαρξισμού, καταντήσανε σέ ένα 
«λενινισμέ» πού θ’ άνατρίχιαζε κι ό νεκρές τοϋ Αένιν στέ ά- 
κουσμά του. 

Πρώτος 6 Κάρλ Μάρξ, άπ’ αφορμή τών συγκεκριμένων Ιστο- 
ρικών ζητημάτων της δικής του εποχής, άντίκρυσε έτσι τέ πρό- 
βλημα σέ ίλες τις άπόψεις του. Γιά τέν κλονισμέ τών άποικια- 
κών βάσεων τού άγγλικοϋ καπιταλισμού, πού άπέ τότε κιόλας 
έπαιρνε πρώτος στον κόσμο ένα μονοπωλιακέ χ«ρ*χτηρα, είδε 
τέ σχήμα τής έθνικής ιρλανδικής άπελευθέρωσης ίχι μηχανικά, 
ξέχωρα, μά συσχετισμένο μέ τις προϋποθέσεις τής χειραφέτησης 
τού άγγλικοϋ προλεταριάτου άπέ τέ ζυγέ τής άγγλικής κεφα- 
λαιοκρατίας. "Αρχισε δηλαδή νά διακρίνει τέν έθνικοεπανα στα- 
τικέ άγώνα από τότε χιόλα σάν ένα όλοκληρωτικέ μέρος μέσα 
στέ περίγραμμα τής προλεταριακής έπανάστασης, είδε τήν έθνική 
έξέγερση σύμμαχο τής σοσιαλιστικής. Κατάλαβε πώς ό χωρι- 
σμός της Ιρλανδίας υπονόμευε τις βάσεις τού άγγλικοϋ καπι- 
ταλισμού καί πώς μιά όχι ξάστερη θέση τής άγγλικής έργατικής 
τάξης σ’ αύτέ τέ ζήτημα θά διασποΰσε τούς καταπιεζόμενους 
υτέν ένιαϊο άγώνα ένάντια στέν κοινέ κοινωνικέ καί έθνικέ εκ- 
μεταλλευτή καί καταπιεστή. 

Τέ ίδιο καί στέ ζήτημα τής προλεταριακής έξέγερσης πού 
έβλεπε τότε ό Μάρξ νά ώριμάζει στη Γαλλία καί στή Γερμανία, 
μέ τήν ασυμπλήρωτη τους τότε άκόμα άστική άγροτική μεταρ- 
ρύθμιση. Στίς 16 Απρίλη 1859 έγραφε στέν "Ενγκελς: 

«"Ολα στή Γερμανία θά έξαρτηθοΰν άπέ τή δυνατότητα 
νά ένισχυθεΐ ή προλεταριακή έπανάσταση άπέ ένα είδος 
δεύτερη έχδοση τοϋ πολέμου τών χωρικών. Τότε τά πρά- 
ματα θάρχονταν τέλεια». 
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"Οχι νά γίνει καμιά ενδιάμεση «έργατοαγροτική» ή «έρ- 
γατο φτωχό μεσαία άστικοδη μοκρατική » έπανάσταση, όπως, 75 
ακριβώς χρόνια άργότερα, μέσα στην εποχή τής παγκόσμιας 
ιμπεριαλιστικής κυριαρχίας, ήρθε καί μάς ευαγγελιστεί ή 6η 
Όλο με λεία στο όνομα τοϋ Μάρξ ! Μά νά ένισχυθεϊ ή προλετα- 
ριακή έπανάσταση άπό τή χωρική εξέγερση. Τό ίδιο καί στην 
πρώτη έκδοση τής «18ης Μπρυμέρ τοϋ Λουδοβίκου Βοναπάρτη» 
ό Μάρξ έγραφε γιά την πιότερο προχωρημένη στην άγροτική 
μεταρρύθμιση Γαλλία τής εποχής του (ή περικοπή άφαιρέθηκε 
άπό τις κατοπινές έκδόσεις): 

«Απογοητευμένος άπό τή ναπολεόντεια παλινόρθωση 
ό Γάλλος χωρικός θά χάσε* την πίστη του στό κομματάκι 
γής ποΰχει. "Ολο τό κρατικό οικοδόμημα τό στηριγμένο στην 
άγροτική ίδιοχτησία θά καταρρεύσει, καί ή προλεταριακή 
έπανάσταση τότες θ£χει τό άκομπανιαμέντο (συνοδεία), 
πού, δίχως αυτό, τό σόλο της μετατρέπεται σέ κύκνειο άσμα 
γιά όλες τις άγροτικές χώρες». 

Βλέπουμε πόσο βαθύτατα μαρξιστικό είναι τό έργο της λε- 
πτομερέστατης λενινικής άνάλυσης γιά τις σχέσεις κομμουνισμού 
καί αγροτών (Βλ. πιό κάτω VII ). Πόσο ή Αναζήτηση τών αγρο- 
τικών συμμάχων τής προλεταριακής έπανάστασης είναι ένας Α- 
κρογωνιαίος λίθος τής μαρξιστικής στρατηγικής καί ταχτικής. 
ΙΤόσο συκοφαντική είναι ή σταλινική κατηγορία ένάντια στή 
μαρξιστική πτέρυγα ότι αγνοεί τήν ανάγκη αύτών τών συμμάχων. 
Μά βλέπουμε τέλος ακόμα καί πόσο τερατουργηματική παρα- 
μόρφωση τής μαρξιστικής αυτής άρχής είναι ή σταλινική μετα- 
τροπή τών «συνοδών», τών «ενισχυτών», τών «βοηθών» τής 
προλεταριακής έπανάστασης σέ συγκυβερνήτες μέ τό προλετα- 
ριάτο μέ τά «αύτά δικαιώματα έκπροσώπησης στήν κυβέρνηση» 
— ή Αντικατάσταση τής προλεταριακής έπανάστασης άπό κάποια 
μιχτή κ’ ένδιάμεση «έργατο φτωχό μεσαία». 

Είναι ένα άπό τά μεγαλύτερα θεωρητικά κατορθώματα τοϋ 
Μάρξ 6τι καθόρισε μιά ακριβέστατη διάκριση τής άστικής άπό 
τήν προλεταριακή έπανάσταση. "Οτι βρήκε τό σωστό Αμοιβαίο 
τους συσχετισμό μέσα στήν πορεία τοϋ έπαναστατικοΰ προτσές, 
καί προπάντων ότι βρήκε τήν Ανεξάρτητη ταξική τοποθέτηση 
τοϋ προλεταριάτου μέσα στήν άστικοδημοκρατική έπανάσταση. 
"Αρνηση τοϋ διαλεχτικοΰ αύτοϋ μαρξικοϋ συσχετίσμοϋ σταθή- 
κανε καί στέκουν Ακόμα δυό είδη μηχανικού ξεχωρίσμοΰ τής 
άστικοδημοκρατικής έπανάστασης. Πρώτα, ή όππορτουνιστική 
σοσιαλδημοκρατική θέση πού άπό τον Αστικό χαραχτήρα τής 




επανάστασης σπρώχνεται σήμερα ουσιαστικά — με περισσότερες 
7, λιγότερες «Επαναστατικές» φρασεολογίες — στην απλή υπο- 
στήριξη τής μπουρζουαζίας άπό το προλεταριάτο.'Ο «αριστερισμός» 
σήμερα γίνεται πληθωρικός έξαιτίας τής ριζοσπαστικοποίησης 
στις μάζες και τής Ιστορικής χρεοκοπίας όλων των ρεφορμιστι- 
κών «σοσιαλιστικών» πειραμάτων. "Υστερα, ή έξτρεμιστικι) ά- 
ποψη πού, άνίκανη να κάνει όποιο δήποτε ξεχωρισμό ανάμεσα 
στις δυό Επαναστάσεις, έβλεπε, άλλοτε, μονάχα μια χημικά 
καθαρή προλεταριακή έπανάσταση καί άρνιότανε σε τελευ- 
ταία ανάλυση τήν ιστορική άναγκαιότητα των συμμάχων γιά τό 
προλεταριάτο. Τέτοιες είτανε, καθώς ξέρουμε, όρισμένες τάσεις 
στή ρωσική σοσιαλδημοκρατική ΰπεραρίστερά τό 1905 κι άργό- 
γότερα — μιά άναβίωσή τους είδαμε τό 1921 στον έξτρεμισμό 
ενάντια στή ΝΕΠ — ,ή Ιταλική ΰπεραρίστερά ίσαμε τό 1924. 
Υπολείμματα άκόμα από τέτοιες αντιλήψεις παρατηρούμε καί 
σήμερα σέ μερικούς κομμουνιστές σε άλλες χώρες. 

'Ο σταλινισμός μπορεί νά χαραχτηρίστεΐ κατά τή γνώμη 
μας σάν ενα είδος έξαμβλωματική «σύνθεση» — δηλαδή όχι 
διαλεχτική — των δυό αυτών μηχανικών αντιλήψεων καί ξανα- 
γύρισμα μέ μιά έννοια στή σοσιαλδημοκρατική Εγκατάλειψη τής 
ταξικής άνεξαρτησίας τοϋ προλεταριάτου καί ταυτόχρονα στήν 
Ιδεολογία τοϋ ρωσικού «ναροντνίτσεστβο» πού παραγνώριζε 
τον όλο καί πιο προοδευτικό άστικό μετασχηματισμό τής αγρο- 
τικής οικονομίας καί τήν κυριάρχησή της άπό τον καπιταλισμό. 
(Οί Ρώσοι μαρξιστές — Πλεχάνωφ, Λένιν, "Αξελροντ — ως τέ 
1902 συντρίψανε θεωρητικά τό μικροαστικό σχήμα τών ναρόντ- 
νικων). Βλέπει δηλαδή ό σταλινικός κεντρίσμός δυό επαναστάσεις, 
μά τις ξεχωρίζει μηχανικά, βάζοντας αυθαίρετα καί τεχνητά άνά- 
μεσό τους ένα φανταστικό ενδιάμεσο μιχτό πολιτικοοικονομικό 
καθεστώς Κι αν γιά μιά στιγμή κάναμε τή θεωρητική υπόθεση 
πώς πραγματοποιείται αυτό τό Ενδιάμεσο, δήθεν «μεταβατικό» 
καθεστώς, ένα μόνο θά μπορούσε νάχει αποτέλεσμα : τό σβήσιμο 
τής ταξικής - σοσιαλιστικής φυσιογνωμίας τού προλεταριάτου 
στό όνομα μιας ούτοπικής «παραπέρα» προώθησης τής Επανά- 
στασης πρός τό σοσιαλισμό, προώθησης πού τάχα τήν πραγματο- 
ποιεί μιά συγκυριαρχία τού προλεταριάτου μέ τήν άμφίβολη καί 
παραπαίουσα ιδεολογικά * καί πολιτικά μικρομπουρζουαζία τοϋ 
χωριού. 

Πραγματικά, όλες εκείνες οί κινήσεις καί οί αναβρασμοί, 
όσοι διαδραματίζουνται μέσα στους σπασμούς τοϋ παγκόσμιου 
καπιταλισμού πού άρχισε νά δύει, διεθνικά — αγροτικές, άποικια- 
κές, Εθνικές Επαναστάσεις — έχουνε αντικειμενικά Επαναστατικό 
χαραχτήρα. Μά τόν έχουνε μόνο σε συνάφεια μέ τήν τΐρολεταριακή 
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έπανάσταση. Πραγματικά, ή παραγνώριση τοϋ τέτοιου έπανα- 
στατικοϋ τους χαρακτήρα, είναι τυφλή θεληματική παραίτηση 
άπό τούς πραγματικότερους καί σπουδαιότερους σύμμαχους τοϋ 
προλεταριάτου. Πραγματικά, ή άληθινή έπανάσταση σέ πολλές 
καθυστερημένες χώρες είναι ή διαλεχτική μετατροπή της αστι- 
κής έπανάστασης στήν προλεταριακή. Είναι αδιαφιλονίκητο Ιστο- 
ρικό γεγονός 8 τι ή τάξη έκείνη πού στάθηκε ό ήγέτης και καρ- 
πωτής των περασμένων μεγάλων άστικών επαναστάσεων, τώρα 
πια έγινε άντικειμενικά άντεπανα στατική. Είναι αλήθεια ακόμα 
πώς αυτό καθόλου δέ θά πει ότι, σέ τέτοιες χώρες έχουνε κοινω- 
νικά ξεκαθαριστεί καί τά ειδικότερα προβλήματα ποΰ άποτελού- 
σανε τόν πυρήνα έκείνων τών έπαναστάσεων, ούτε πώς είναι ικα- 
νοποιημένα όσα κοινωνικά στρώματα είχανε ζωτικό συμφέρον για 
τή λύση τους. Είναι άλήθεια έπίσης ότι ή άντεπαναστατική άνα- 
στροφή της μπουρζουαζίας σημαίνει όχι μόνο πώς αύτή εχθρεύε- 
ται θανάσιμα τό προλεταριάτο, μά καί πώς λησμόνησε όλότελα 
κάθε παλιά της επαναστατική παράδοση. Καί άλήθεια είναι 8τι 
ό κληρονόμος τοϋ έπαναστατικοϋ της παρελθόντος είναι τώρα 
το προλεταριάτο (όχι και καμιά άλλη κοινωνική τάξη μαζί του). 

Ωστόσο είναι άκόμα πιο άληθινό ότι τό προλεταριάτο είναι 
πιά σήμερα ή μοναδική τάξη πού θά μποροΰσε σέ τέτοιες χώρες 
νά φέρει ώς τό τέλος τήν αστική έπανάσταση, όπως τβκανε καί 
στή Ρωσία. Λύτό θά πει αποκλειστικά καί μόνο ότι μονάχα μέσα 
στά πλαίσια καί στό «διάβα» μιας προλεταριακής έπανάστασης 
(Λένιν) θά μπορούσανε νά πραγματοποιηθούνε σάν «παρεμπί- 
πτοντα», «δευτερεύοντα» καθήκοντα της, μαζί μέ τά «κύρια» 
σοσιαλιστικά, καί ίσες έπιδιώξεις τής άστικής έπανάστασης — 
καί σέ δηοιες χώρες — θάχουνε μείνει ίσαμε τότε έπίκαιρες. Άπό 
τήν άλλη μεριά αύτό θά πει ότι ή άνάγκη γιά μιά συνεπή, ριζική 
καί οριστική πραγματοποίηση αυτών τών επιδιώξεων συνέχεται 
άμεσα καί άναπόφευγα μέ τή σοσιαλιστική έπανάσταση. 

"Ετσι «ή προλεταριακή έπανάσταση σήμερα σημαίνει πραγ- 
ματοποίηση και ταυτόχρονα άρνηση της άστικής έπανάστασης»*· 

Παραγνωρίζοντας όμως ή 6η 'Ολομέλεια τήν ουσία τοϋ 
ιμπεριαλισμού, φυσικό είναι νά κατακρεουργεί καί τό νόμο τής 
άνισόμερης εξέλιξης τοϋ καπιταλισμού. Αποτέλεσμα τού νόμου 
τής άνισόμερης εξέλιξης γενικά στις χώρες τού κόσμου — που 
μιά ιστορική του έκδήλωση είναι ή άνισομέρεια ειδικά τής κα- 
πιταλιστικής εξέλιξης — είναι ότι σήμερα, δίπλα στις χώρες ποΰ- 
χουνε περάσει όλα τά στάδια τής καπιταλιστικής έξέλιξης, έχουμε 
καί χώρες ποΰ είτε δέν έχουνε περάσει άκόμα στό στάδιο τού 
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άστικοδημοχρατικού τους μετασχηματισμού (φεουδαρχικές, αποι- 
κιακές, μισοαποικιακές χώρες), είτε έχουνε άπομεινάρια φεου- 
δ ολικά, άλλου μέ μεγαλύτερη, άλλου μέ μικρότερη Ιχταση. Αυ- 
τές οί χώρες ιστορικά βρίσκουνται πραγματικά μπροστά σέ κα- 
θήκοντα άστικοδημοκρατικής επανάστασης. Τα καθήκοντα αύτά, 
πού στην περίοδο τής όργανικής άνάπτυξης τοϋ διεθνικού καπι- 
ταλισμού τα έλυσε στις προοδεμένες χώρες μια άστικοδημοκρα- 
τική έπανάσταση μέ επικεφαλής την έπαναστατική τότε μπουρ- 
ζουαζία, τα ίδια καθήκοντα στη αημερνή περίοδο, όπου ή άστική 
τάξη έγινε άντιδραστική καί συμβιβάζεται μέ τη φεουδαρχία 
ένάντια στό λαό, μπορούνε νά λυθούνε ριζικά, πλέρια καί όριστι- 
κά μόνο άπό την προλετιαριακή διχτατορία πού θά στηρίζεται 
στην άγροτική φτωχολογιά καί στις δυνάμεις τού σοσιαλισμού 
σέ άλλες πιύ προοδεμένες χώρες. “Ισαμε τότε, ώσπου δηλαδή 
ν’ αναπτυχθεί κ’ έκεϊ Ινα ικανό κομμουνιστικό κόμμα, μπορούμε 
νά δούμε άστικοδημοκρατικές επαναστάσεις στις άποικίες καί 
έθ/ικοεπχναστατικά κινήματα, όπου ή ντόπια μπουρζουαζία, με- 
σοβέζικα καί συμβιβαστικά μέ τούς ξένους ιμπεριαλιστές καί ντό- 
πιους φεουδάρχες, θά συγκρατάει τις πλειονοψηφούσες χωρικές 
μάζες μέ ψιχία άστικοδημοκρατικών μεταρρυθμίσεων. Μά στις 
περιπτώσεις αύτέε, ή θέση των μικρών κομμουνιστικών κομμά- 
των, όπως καθορίζεται άπό τη λενινική εισήγηση καί απόφαση 
τού 2ου Παγκόσμιου Συνέδριου γιά τό αποικιακό ζήτημα, είναι : 
>ιπό?.ντη ανεξαρτησία άπό την «επαναστατική» μπουρζουαζία 
και μικρό μπουρζουαζία, προσωρινοί συμβιβασμοί, όχι όμιυς, πο- 
τέ, συγχώνευση μ’ αύτές. Αναλύουμε τό ζήτημα πιο κάτω σχε- 
τικά μέ την κινέζικη πείρα. 

'Η διχτατορία τού προλεταριάτου σέ τέτοιες χώρες θά 
πάρει πάνω της τήν «πληβειακή» έπαναστατική λύση τών κα- 
θηκόντων τής καθυστερημένης άστικοδημοκρατικής επανάστα- 
σης, ένώ ταυτόχρονα, άνάλογα μέ τό μέτρο τής άνάπτυξης τών 
έσωτερικών δυνάμεων τής χώρας καί τής παγκόσμιας έπανά- 
στασης, προχωρεί στό έργο τής σοσιαλιστικής άνοικοδόμησης, 
δίχως νά σταματάει σέ κανέναν ενδιάμεσο σταθμό, μά έξακσλου- 
Οώντας μέ συνέχεια, μέ διάρκεια καί άσταθμα τή σοσιαλιστική 
έπανάσταση ως τό τέλος. Κατά τό ίδιο μέτρο ή έλληνική Προ- 
λεταριακή Διχτατορία θά είχε νά λύσει, όχι βέβαια τά δήθεν ά- 
λυτα άστικοδημοκρατικά προβλήματα πού έπινοεΐ ή 6η Όλο- 
μέλειχ γιά νά στηρίξει τήν κεντριστική της στρατηγική, άλλα 
όσα προβλήματα θά έχει ίσαμε τότε άφήσει ή σχετική οικονομική 
καθυστέρηση τού τόπου κάτω άπό τό άστικό καθεστώς*. 

* Μά καί προχωρημένε; καπιταλιστικές χώρες μπαίνουνε στύ λογά" 
οιχσμ6 άπύ τήν άποψη αυτή. Μια προλεταριακή έπανάσταση στή Γερ μανία 




Τις ειδικότερες θεωρητικές και ιστορικές αποδείξεις για τό 
ίτι είναι άδύνατο να σταθεί ανάμεσα στήν άστική κυριαρχία καί 
στην προλεταριακή διχτατορία ένα άλλο ένδιάμεσο πολιτικό κα- 
θεστώς «έργατοαγροτικής» ή όποιασδήποτε άλλης διχτατορίας — 
τις δίνουμε διεξοδικά στα κατοπινά κεφάλαια. 



το 1 923 ή τό 1933 θά είχε νά ξεκαθαρίσει άμέσως ένα σωρό Ισχυρά υπολείμ- 
ματα, Ολωσδιόλου φεουδαρχικά, πού άφησε άπείραχτα ή νοεμβριανή έπανά- 
σταση τοΰ 1918 μόλο τύν άποφαστικό ρόλο τής Σοσιαλδημοκρατίας σ’ αυτή 
(γιοϋνκερς, πριγκιπικά προνόμια καί πριγκιπικά χτήματα, βιλελμίνικη στρα- 
τιωτικοπολιτική γραφειοκρατία, Οργανώσεις μοναρχικές κλπ.μ 
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VII. «ΟΙ ΜΕΣΑΙΟΙ ΧΩΡΙΚΟΙ ΣΥΓΚΥΒΕΡΝΗΤΕΣ 
ΜΕ ΤΟ ΠΡΟΛΕΤΑΡΙΑΤΟ». ΚΟΜΜΟΥΝΙΣΜΟΣ 
ΚΑΙ ΑΓΡΟΤΕΣ 

'Η 6η Όλομέλεια είχε τη φοβερή άτυχία νά σκεφτεΐ πώς 
ΐπρεπε νά δώσει στην ερχόμενη ελληνική έπ ανάσταση χαραχτήρα 
■ίχι προλεταριακό μά άστικοδημοκρατικό κι άπό μια άλλη άπο- 
ψη : άπδ τήν άποψη τοϋ ταξικού χαραχτήρα τής έξουσίας πού 
θά έγκαθιδρύσει ή επανάσταση. * Η εξουσία αυτή δε θάναι ή έξου- 
σία τής έργατικής τάξης, παρά μιά συνεταιρική διχτατορία δυο 
τάξεων, τής έργατικής καί τής «άγροτιας». Αγροτιά εδώ— μάς 
έξηγάνε πολλές φορές κ’ επίμονα τό κείμενο τής άπόφασης καί 
οί έπίσημες έξηγησεις της — είναι οί «φτωχομεσαϊοι άγρότες». 

'Ο σύνθετος όρος «φτωχομεσαϊοι», πού ίνώνει δυό διαφο- 
ρετικές κατηγορίες τοϋ άγροτικοΰ πληθυσμού, είναι ένα κλασικό 
κατασκεύασμα σταλινικής άναθεώρησης τής σχετικής διδασκα- 
λίας τοϋ Λένιν καί των θεμελιακών άρχών τής Κομμουνιστικής 
Διεθνούς γιά τό άγροτικό ζήτημα. Είναι άκόμα τερατουργημα- 
τική άπάρνηση τών διδαγμάτων τής πολύτιμης πείρας άπό τήν 
Όχτωβριανή Επανάσταση. Κατ’ αρχήν ή ιδέα πώς τάχα είναι 
δυνατό κάτω άπό όποιεσδήποτε συνθήκες νά μοιραστεί τό προ- 
λεταριάτο τήν πολιτική έξουσία καί νά συγκυβερνήσει μαζί μέ 
τούς μεσαίους χωρικούς είναι αληθινό αίσχος νά διατυπώνεται 
— καί μάλιστα νά διατυμπανίζεται μέ πάταγο σά μεγαλεπήβο- 
λη — άπό διευθυν-·/> όργανα ένός κόμματος κομμουνιστικού. 

ΤΙ είναι μεσαίο· χωρικοί ; "Οπως τούς καθόριζε στά 1920 
ό Λένιν μέ τήν ίστορ-κή απόφαση πού είσηγήθηκε στό 2ο Παγ- 
κόσμιο Συνέδριο τη Ι\.Λ γιά τό άγροτικό, είναι έκεΐνοι πού, 
καλλιεργώντας γιά όνο τους λογαριασμό ένα κομμάτι γής, οχι 
μόνο συντηρούνται μέ τό προϊόν του, μά καί «βγάζωη>& κέρδη» 
πού μπορούνε «νά μεταβληθούνε σέ οικονομίες σχετικά σημαντι- 
κές», καί «άρκττά συχνά έχουνε στην ύπηρεσία τους και μισθω- 
τούς εργάτες» κ’ έκμεταλλεύουνται τήν έργασία τους. 

Ποιά είναι ή θέση τοϋ προλεταριάτου άπέναντι σ’ αυτό τό 
•στρώμα πριν άπό τήν επανάσταση,* μέσα σ’ αύτή κ’ ΰστερ’ απ’ 
αυτή ; 

«Γιά τό πιο κοντινό του μέλλον καί γιά ολόκληρη τήν 
πρώτη περίοδο τής διχτατορίας του, τό προλεταριάτο δέ 
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μπορεί νά βάλει γιά καθήκο του την πολιτική κατάχτηση 
τής άγροτικής αυτής κατηγορίας (των μεσαίων χωρικών). 
Πρέπει νά περιοριστεί απλά καί μόνο νά τήν έξουδετερώΟει 
μέσα στην πάλη τοΰ προλεταριάτου μέ τή μπουρζουαζία. 
Τό στρώμα αυτό τοΰ πληθυσμού μοιραία Θά άμφιταλαντεύε- 
ται άνάμεσα στις δυο άντίθετες δυνάμεις καί, στην άρχή 
τής νέας εποχής, στις χώρες τις βασικά καπιταλιστικές, 
θά κλίνει πιθανότερα υπέρ τής μπουρζουαζίας έξαιτίας τής 
νοοτροπίας ποδχει τοΰ μικρο'ιδιοχτήτη. Ή προλεταριακή 
εξουσία δέ μπορεί νά είναι στέρεα όταν οΐ μεσαίοι χωρικοί 
δέν είναι ουδέτεροι άπέναντί της καί όταν δέν ύτιοοτηρί- 
ζεται άπό ένα σημαντικό μέρος, άν όχι άπό το σύνολο, τών 
φτωχών χωρικών». (Θέσεις γιά τό άγροτικό ζήτημα, τοΰ 
2ου Συνέδριου Κ.Δ. ). 

Θά μπορούσαμε ν' άναφέρουμε δώ σωρεία περικοπές αϊτό 
τά έργα τοΰ Μάρξ, τοΰ Ένγκελς καί τοΰ Λένιν γιά τήν άγροτική 
πολιτική τοΰ Ρωσικού Κόμματος καί τών Κ.Κ. στις άγροτικές χώ- 
ρες. Αποδείχνουνε τετραγωνικά ότι όχι μόνο συγκυβερνήτρα μέ 
τή μεσαία άγροτιά δέν είναι δυνατό ποτέ νά γίνει ή έργατική 
τάξη, μά καί ότι Ιστορικά καί κοινωνιολογικά δέ μπορεί νά μπει 
ζήτημα κατάχτησης τοΰ στρώματος αύτοϋ άπό τό προλεταριάτο 
πριν άπό τήν έπανάσταση, ούτε κάν ζήτημα υποστήριξης του 
σοσιαλιστικού προλεταριάτου άπό τούς μεσαίους χωρικούς. Σ’ 
αύτή τήν περίοδο μπαίνει μόνο ένα ζήτημα : «έξουδετέρωση» 
τής άντίδρασης τού μικροϊδιοχτητικοΰ καί πολλές φορές έκμε- 
ταλλευτικοϋ αύτοϋ στρώματος τής αγροτιάς. Ζήτημα μιας συνερ- 
γασίας μαζί του άρχίζει νά μπαίνει άργότερα, Ιδίως στις άγρο- 
τικές χώρες πού δέν είναι «βασικά καπιταλιστικές». Ιδού πότε ; 

«"Υστερ’ άπό τήν άνατροπή τής μπουρζουαζίας καί 
τή στερέωση τής προλεταριακής έξουσίας... στό μέτρο πού 
φτάνουμε στά καθήκοντα τής κομμουνιστικής άνοικοδόμη- 
σης όφείλουμε, ϊσαμ’ ένα ορισμένο μέτρο, νά ρίξουμε την 
προσοχή μας στό μεσαίο χωρικό», 
λέει ό Λένιν στό 8ο Συνέδριο τού Ρωσικού Κόμματος καί άνα- 
φέρεται στήν παράγραφο 47 τοΰ προγράμματος τού Κόμματος : 
«"Οσο γιά τό μεσαίο χωρικό, ή πολιτική τού Ρ.Κ.Κ· 
είναι νά τόν τραβήξει βαθμιαία καί μεθοδικά στό έργο τής 
σοσιαλιστικής άνοικοδόμησης». 

Άπό τότε άρχίζει ή άνάγκη τής «συμμαχίας τοΰ προλετα- 
ριάτου καί τής φτωχής άγροτιάς άπό τή μιά μεριά, μέ τούς με- 
σαίους χωρικούς άπό τήν άλλη» ( Λένιν , «Γιά τούς συνεταιρι- 
σμούς»). 
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Σά νά πρόβλεπε ό Λένιν τίς αυταπάτες πού μπορούσε άκό- 
μα καί τότε νά δημιουργήσει μέσα στα μυαλά μερικών κομμου- 
νιστών ή νέα θέση απέναντι στο μεσαίο χωρικό, έπι μένει μέ τόν 
ίδιο του λόγο στό 8ο Συνέδριο πάνω στό πρόγραμμα τοΰ Ρωσι- 
κού Κόμματος : 

«...Μά, αν πρέπει νά τροποποιήσουμε τώρα τη θέση μα( 
άπέναντι στύ μεσαίο χωρικό, όφείλουμε ωστόσο νά τονίσουμε 
στό θεωρητικό μέρος τοΰ προγράμματός μας τί πράμα εί- 
ναι ό μεσαίος χωρικός, άπό ποΰ προέρχεται : Είναι ένας 
μικρός παραγωγός έμπορευμάτων. Σ’ αυτόν διαβάζουμε 
τό άλφα βήτα τον καπιταλισμόν...» 

ΙΙοιά είναι ή βασική θέση τοΰ επαναστατικού προλεταριά- 
του στό άγροτικό ζήτημα καί ποιοι είναι οί άληθινοί σύμμαχοί 
του στην πάλη γιά τήν κοινωνική έπανάσταση ; 

Στην απόφαση τοΰ 2ου Παγκόσμιου Συνέδριου της Κ.Δ., 
γραμμένη όλάκαιρη άπό τόν ίδιο τό Λένιν, έχουμε ένα προγραμ- 
ματικό ντοκουμέντο ποΰ όχι μόνο έν σαρκώνει τή ρωσική πείρα 
άπό τή νικηφόρα έφαρμογή τών ιδεών τοΰ Μάρξ καί τοΰ *Έν- 
γκελς στό άγροτικό, μά καί διεθνοποιεϊ τή μαρξιστική θέση τοΰ 
Λένιν άγκαλιάζοντας τίς συνθήκες όλων τών χωρών καί ειδικό- 
τερα τών χωρών μέ σχετική αγροτική πλειονοψηφία στόν πλη- 
θυσμό τους, σάν τήν Ελλάδα. 

«Μόνο τό βιομηχανικό προλεταριάτο τών πόλεων, μέ 
τή διεύθυνση τοΰ κομμουνιστικού κόμματος, μπορεί νά άπε- 
λευθερώσει τίς έργατικές μάζες τών χωριών άπό τό ζυγό 
τοΰ καπιταλισμού και τών μεγάλων γαιοχτημόνων, άπό τήν 
οικονομική άπο σύνθεση καί τούς ιμπεριαλιστικούς πόλεμους 
πού θά ματαρχίσουν άναπόφευγα άν κρατηθεί το καπιτα- 
λιστικό σύστημα... Άπό τήν άλλη μεριά, τό βιομηχανικό 
προλεταριάτο δέ θά μπορέσει νά πραγματοποιήσει τήν παγ- 
κόσμια ιστορική του άπο στολή, πούναι ή άπολύτρωση της 
άνθρωπότητας άπό τό ζυγό τοΰ καπιταλισμού καί τών πο- 
λέμων, άν κλειστεί μέσα στά όρια τών ιδιαιτέρων του συν- 
τεχνιακών συμφερόντων καί περιοριστεί μονάχα σέ προσπά- 
θειες καί σέ πράξεις πού τείνουνε στήν καλυτέρεψη της υπο- 
φερτής κάποτε θέσης του». 

Τά άγροτικά στρώματα πού πρέπει νά τά κερδίσει στήν υπό- 
θεσή του τό προλεταριάτο, είναι : 

«Πρώτο, τό άγροτικό προλεταριάτο καί οι μισθωτοί 
έργάτες... Δεύτερο, οί μισοπρολετάριοι ή χωρικοί πού δου- 
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λεύουνε σαν εργάτες μισθωμένοι σέ διάφορες άγροτικές επι- 
χειρήσεις, βιομηχανικές ή καπιταλιστικές, ή πού καλλιερ- 
γούνε τύ μικρό κομμάτι γης πού κατέχουν ή τύ νοικιάζουν 
άπύ άλλους... Τρίτο, οί μικροϊδιοχτήτες, οί μικροκαλλιεργη- 
τές, πού κατέχουν ή νοικιάζουνε μικρά κομμάτια γης καί 
μπορούνε νά ικανοποιούνε τις άνάγκες τής οίκογένειάς τους 
καί τοΰ χτήματός τους δίχως νά παίρνουνε μισθωτούς έρ- 
γάτες » . 

Οί πολυδιαβασμένοι κούτβηδες τής 6ης "Ολομέλειας, άνα- 
κατέβοντας μέσα σ’ ένα τσουβάλι φτωχούς καί μεσαίους, καί συγ- 
χύζοντας τις διάφορες ιστορικές περίοδες τη μια μέ την άλλη, 
δέ φτάνει μόνο πού ένυπνιάζουνται τούς Εδιοχτήτες μεσαίους χω- 
ρικούς σαν «κινητήρια δύναμη» κάποιας άστικής επανάστασης 
πού θά κάνουν' ενάντια στούς άπαλλοτριωμένους κιόλα στο μέ- 
γιστο μέρος Έλληνες τσιφλικάδες I Προχωρούν ίσαμε τύ άπί- 
στευτο .σημείο νά κηρύξουνε μέ την άπόφασή τους 6τι «προϋ- 
πόθεση» γιά τήν προλεταριακή διχτατορία στην Ελλάδα είναι 
ή... «κατάχτηση» των μεσαίων χωρικών. "Οτι «δίχως αυτή 
τήν κατάχτηση δέ μπορεί το προλεταριάτο νά βαδίσει γιά την 
προλεταριακή εξουσία» ! ! I 

Νά τί λέει ή 6η "Ολομέλεια : 

«Βασικύ αμάρτημα τής άποψης 6τι ή Ελλάδα στέκε- 
ται μπροστά σέ προλεταριακή έπανάσταση είναι... 6τι πολ- 
λοί έργάτες δέ θά πιστέψουν 6τι μπορούμε νά κάνουμε τήν 
(προλεταριακή ) έπανάσταση .. . χωρίς τή φτωχό μεσαία ά- 
γροτιά». («Ριζ.» 25-1-34, σελ. 2). «Σέ μιά χώρα 6που τύ 
προλεταριάτο άπο τελεί τή μειονοψηφία..., τις φτωχό μεσαίες 
άγροτικές μάζες Λρέπει νά τις τραβήξουμε μέ τό μέρος μας 
&ν θέλουμε νά νικήσουμε» («Ριζ.» 24-1-34, σ. 2 στηλ. 5). 
«Τύ πιύ δύσκολο πρόβλημα τής έπανάστασης είναι ή κατά- 
χτηση τής φτω/ομεσαίας άγροτιάς». («Ριζ.». 26-1-34, σελ. 
2). «Γιά νά μπορέσει ή έργατική τάξη νά λύσει τύ δύσκολο 
πρόβλημα τής κατάχτησης τής φτωχομεσαίας αγροτιάς 
πρέπει νά όργανωθεΐ» κλπ. («Ριζ.» 26-1-34). 

Κάθε "Ελληνας έργάτης πού παραδέχεται γιά σωστή τή 
συνταγμένη άπύ τύ Λένιν θέση τοΰ 2ου Παγκόσμιου Συνέδριου 
τής Κ.Δ. καί ταυτόχρονα θελήσει νά πιστέψει καί τήν απόφαση 
τής 6ης "Ολομέλειας τής Κ.Ε. τού ΚΚΕ, αύτύς σίγουρα πρέπει 
λογικά ν’ άπελπιστεϊ όλότελα πώς είναι δυνατύ νά έπικρατήσει 
καμ’-ά φορά ή προλεταριακή έπχ-'άσταση κι ό σοσιαλισμός στή 
χώρα του. 
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Νά ποια Ιδεολογική αποσύνθεση έτοιμάζει γιά -Λ έπανα- 
στατικό προλεταριάτο ή νέα στρατηγική της σταλινικής όμάδας 
στήν Ελλάδα. 

Ή σταλινική Απόφαση, άπό τό Αναμφισβήτητο φαινόμενο 
του οικονομικού ξεπεσμού πολλών μεσαίων χωρικών στή σημερνή 
Ιδίως περίοδο, καταλήγει μέ τήν άκαταμάχητη λογική άλληλου- 
χία των σκέψεών της στήν άρνηση της Ιστορικής δυνατότητας 
γιά τήν προλεταριακή έπανάσταση στήν * Ελλάδα. Είναι φανερό 
πώς όσοι Από τούς μεσαίους χωρικούς καταστραφήκανε δέν είναι 
πια μεσαίοι, πέσανε στήν κατηγορία των φτωχών ή στό μισο- 
προλεταριάτο. Αλίμονο όμως σέ κείνον 7τού θά φανταστεί όδο- 
στρωτικά τήν ταξική διαφοροποίηση στά χωριά. Τό Αποφασι- 
στικό στρώμα τής μεσαίας ίδιοχτητικής Αγροτιάς είναι, και θά- 
ναι γιά καιρό, τό κυριότερο, ύστερ’ άπό τούς κουλάκους, κοινω- 
νικό στήριγμα τοϋ καπιταλισμού και στήν έλληνική ύπαιθρο, στή- 
ριγμα πού έμεΐς μπορούμε άπλά και μόνο νά «έξονόετερώσοομε», 
μέ τήν προϋπόθεση πώς θάχουμε Ακολουθήσει όρθή πολιτική, 
μέ τήν προϋπόθεση πώς θά γίνουμε γεροί μέσα στήν πόλη, πράμα 
πού είναι Ακατόρθωτο μέ τή σύγχυση καί μέ τά έργατοφτωχο- 
μεσαϊα Αμαλγάματα. 

"Οσο γιά τις σχέσεις τής προλεταριακής διχτατορίας μέ τό 
μεσαίο χωρικό στή δεύτερη, πού δίδαξε ό Λένιν, περίοδό. της, 
τό μόνο πού μπορούμε άπό σήμερα νά πούμε είναι πώς τό πρό- 
βλημα αυτό γιά τήν έλληνική έπανάσταση θά παρουσιάσει, Ανά- 
λογα μέ όλη τήν έξέλιξη τότε τής ευρωπαϊκής καί διεθνικής έπα- 
νάστασης, Απρόβλεφτεε ιδιομορφίες. "Ετσι ή άνετη λύση, πού 
τού δίνουνε τώρα οί σταλινικοί μέ γενικά σχήματα, θά φαίνεται 
τότε σάν καθαρή παιδαριωδία. 

"Οπως κι άν έχει : Νά λές ότι δίχως τήν υποστήριξη τών 
φτωχών χωρικών δέ μπορεί νά νικήσει ή προλεταριακή διχτα- 
τορία στήν Ελλάδα, αύτό είναι μιά Αλφαβητική κομμουνιστική 
Αλήθεια. Νά υποστηρίζεις όμως ότι μιά τέτοια νίκη δέ θά πρα- 
γματοποιηθεί δίχως τήν κατάχτηση τού μεσαίου χωρικού, αύτό 
είναι, άπλά καί καθαρά, άρνηση τού κομμουνιστικού Αλφάβητου. 
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VIII. Ο ΦΑΣΙΣΜΟΣ ΚΑΙ Ο ΣΤΡΑΤΗΓΙΚΟΣ 
ΠΡΟΣΑΝΑΤΟΛΙΣΜΟΣ ΣΤΗΝ ΠΑΛΗ ΕΝΑΝΤΙΑ ΤΟΥ 



"Αν ή προσπάθεια τής κεντριστικής ομάδας να βρει μέ τις 
άποφάσεις τής 6ης Όλομέλειάς τη: την οίκονομική θεμελίωση 
για μια «άστικοδημοκρατική» στρατηγική τοΰ έλληνικοϋ προ- 
λεταριάτου είναι δείγμα κλασικό θεωρητικού άναλφαβητισμοΰ, 
θάφτανε ωστόσο μια απλή σύγκριση τοΰ νέου εΰαγγέλιου μέ τά 
πολιτικά δεδομένα πού οί ίδιοι οί σταλινικοί παραδέχουνται πώς 
υπάρχουνε στήν Ελλάδα, άπό χρόνια τώρα, γιά ν’ άποκαλύψει 
τόν τέλειο πολιτικό άνερματισμό τής όμάδας πού διοικεί τό ΚΚΕ. 

Τή νέα στρατηγική της ή σταλινική όμάδα τή συσχετίζει 
άμεσα μέ τή θεωρία της γιά τό φασισμό γενικά καί γιά τό φασι- 
σμό στήν Ελλάδα. Δέν είναι δω ή θέση ν’ άναλυθεΐ ειδικά ή στα- 
λινική θεωρία γιά τό «σοσιαλφασισμό» καί τόν «παμφασίσμό», 
δηλαδή γι'ά τόν άντιδιαλεχτικό ταυτίσμό όλων των μορφών κα- 
πιταλιστικής άντίδρασης μέ τό φασισμό. Πρέπει μόνο νά τονι- 
στεί σχετικά μέ τόν έθνικομπολσεβικισμό τής γερμανικής στα- 
λινικής όμάδας, ότι τό άντίστοιχό του βιάζεται νά καλλιεργήσει 
ή 6η ' Ολομέλεια γιά τή χώρα μας. Ή καταστροφική ήττα τοΰ 
κομμουνισμού στή Γερμανία τόν περασμένο χρόνο πήγασε σέ τε- 
λευταία άνάλυση από τήν Ιδεολογική άπο σύνθεση τής γερμανικής 
πρωτοπορίας μέ τά συνθήματα τής «έθνικής άπελευθέρωσης», 
τής «λαϊκής» έπανάστασης γιά μιά «έργατοαγροτική» έξουσία 
καί άπό τήν ψευτοριζοσπαστική στρατηγική τοΰ κεντρισμοΰ «πρώ- 
τα νά χτυπηθεί ή Σοσιαλδημοκρατία, κ’ ύστερα ό δίδυμος άδερ- 
φός της, ό Φασισμός», — άπό τήν έγκατάλειψη έπομένως τής λε- 
νινικής ταχτικής τοΰ ένιαίου μετώπου άντιφασιστικής πάλης όλων 
τών προλεταριακών όργανώσεων. Ή ταχτική έκείνη θάταν ή μό- 
νη ικανή νά τσακίσει τόν άνερχόμενο έθνικοσοσιαλισμό, νά κερδίσει, 
γιά τήν έπανάσταση τούς ρεφορμιστές έργάτες, νά ξεσκεπάσει 
μέ τήν πραχτική πείρα τών ίδιων τών έργατών τόν άσυνεπή καί 
δόλιο ρόλο τής Σοσιαλδημοκρατίας καί νά προετοιμάσει έτσι, 
γοργά τήν Προλεταριακή Διχτατορία στή Μεσευρώπη. Τό Μάρτη 
τοΰ 1933 ό σταλινικός κεντρισμός πανηγύριζε τήν παταγώδη 
χρεοκοπία του στή Γερμανία μέ τραγικό τρόπο γιά τό γερμανικά 
καί γιά τό διεθνικό προλεταριάτο. 
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Στο ζήτημα όμως τοϋ φασισμού ή σταλινική Όλομέλεια 
κάνει στα μουγγά καί ολωσδιόλου παρεκβατικά μια στροφή 180 
μοιρών. Βέβαια πρέπει τά πράματα να προσαρμοστούνε στόν και- 
νούργιο άστικοδη μοκρατικό μας προσανατολισμό καί γι’ αύτό πρέ- 
πει — χωρίς όμως νά μάς καταλάβουνε — νά άλλάξουμε σιγά - 
σιγά καί τά μοτίβα τοϋ άντιφασισμοϋ μας. Νά τί λέει χαραχτη- 
ριστικότατα μιά «δευτερεύουσα» περίοδο στο πρώτο κεφάλαιο 
τής απόφασης της 6ης Όλομέλειας : «Ή έντατική δημαγωγία 
γιά τό σκέπασμα τοϋ όλο καί πιο άποφασιστικοϋ περάσματος 
σέ φασιστικές μέθοδες διχτατορίας, ή τάση προς συγκέντρωση 
τών μαχητικών φασιστικών δυνάμεων πού οφείλουν νά αντικα- 
ταστήσουν τη μαζική βάση τής κυριαρχίας τής μπουρζουαζίας 
πού όλο στενέβει...». Σωστά, σωστά. Μά όλη ή εκστρατεία ένάν- 
τια στούς «άντεπαναστάτες τροτσκιστές λίκβινταριστές» άπό τά 
1929 ΐσαμε τήν 21η Γενάρη 1934 είτανε γιατί δεν παραδεχό- 
μασταν πώς τάχα μέ τό Βενιζέλο* έχουμε κιόλας στην Ελλάδα 
τό φασισμό, καί γιατί ϊσα-ϊσα υποστηρίζαμε πώς έχουμε τάσεις 
τέτοιες πού γίνουνται όλο καί πιο μεγάλος κίνδυνος γιά τό 
προλεταριάτο καί προετοιμάζουνται άπό τό Βενιζέλο καί τόν 
Τσαλδάρη (προ-φασιστικές καταστάσεις). Πάντοτε ή μαρξιστική 
άριστερά τόνισε πώς δέ διαφέρει λ.χ. άπό τις φασιστικές μέθοδες 
ή θηριώδης καί φρικαλέα κατακρεούργηση 8 έργατών μέσα στο 
Εργατικό Κέντρο Θεσσαλονίκης άπό τά αστυνομικά όργανα τής 
κυβέρνησης Βενιζέλου τό 1933 μέ γνώση καί άνοχή παθητική 
τής Εισαγγελίας Έφετών καί Πλημμελειοδικών Θεσσαλονί- 
κης, πού, καθώς ξέρουν όλοι, δημόσια τήν καταγγείλαμε τότε 
έμεΐς άπό τις στήλες τοϋ τύπου τής Θεσσαλονίκης καί μέ υπεύ- 
θυνη τηλεγραφική καταγγελία στόν υπουργό τής Δικαιοσύνης. 

Τό ίδιο, οι άστυνομικοί βανδαλισμοί καί οί θηριωδίες τών 
οργάνων τής Δημοκρατίας, ένάντια στούς άγωνιζόμενους έργά- 
τες, φυλακισμένους, εξόριστους κλπ. κλπ. Μά άπό τό πραγματικό 
φασιστικό καθεστώς ή αύταρχική κυβέρνηση τοϋ Ε. Βενιζέλου 
1928-1932 ξεχώριζε — τό ίδιο καί ή τωρινή τοϋ Λαϊκού Κόμμα- 
τος — όσο ξεχωρίζει ή άσ.υνομικογραφειοκρατική τρομοκρατία 



* Στα συ ζητητικά μας άρθρα μέ τόν λησμόνητο «δίχως αρχές» Πυ- 
λιώτη τοϋ χαΐτικοΰ σταλινικού συγκροτήματος («Σπάρτακος» 1932) έκ- 
θέτουμε πλατιά τή γνώμη τών σπαρτακιστών γιά τό άνόητο σχήμα : Βε- 
νιζέλος= Φασισμός. Ή διατύπωση όμως σέ ίνα μόνο μέρος («ό Βενιζέλος 
δέν είναι άκόμα φασισμός») είτανε σφαλερή καί ώλογα προκάλεσε παρεξη- 
γήσεις. Ή διατύπωση αύτή, προσθέτουμε, προήλθε άπό τήν προσπάθεια 
νά γίνουμε πιό ευκολονόητοι στην καθυστερημένη συνείδηση πολλών κομ- 
ματικών μελών πού, βλέποντας τά μέτρα τής άγριας άντεργατικής λύσσας 
τού Κ. Βενιζέλου, βιαστήκανε νά τόνε φανταστούνε Μουσολίνι. 
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τοϋ κοινοβουλευτικού κόμματος της άντιδραστικοποιημένης σή- 
μερα φιλελεύθερης μπουρζουαζίας από τήν άπροκάλυπτη διχτα- 
τορία της ίδιας τάξης πού άνεβαίνει, στηριγμένη στις μαχητικές 
δρδές τής μικροαστικής σκόνης καί τοϋ έμφύλιου πόλεμου, για 
νά «έλευθερώσει» τόν κρατικό μηχανισμό μόνιμα καί συστηματικά 
άπό τη «σαβούρα» των υπολειμμάτων τής τυπικής δημοκρατίας. 

Τό έγκλημα εκείνο (15ης Φλεβάρη 1933) τής έλληνικήζ 
Λευκής Τρομοκρατίας είναι, στη σατανικότητα τής όργάνωσηζ 
καί έχτέλεσής του, άπό τά μοναδικότερα κατά τη γνώμη μας 
στην παγκόσμια ιστορία τοϋ προλεταριακού κινήματος. Γι’ αυ- 
τό θεωρούμε άναγκαϊο νά δώσουμε άπο δω τή λακωνική αντικει- 
μενική περιγραφή του άπό ένα αύτόπτη μάρτυρα : Στην «Εφη- 
μερίδα -<όν Βαλκανίων» τής Θεσσαλονίκης δημοσιευότανε στίς 
17 Φλεβάρη 1933 ή άκόλουθη έπιστολή μας : 

Κύριε Διευθυντά, 

Σχολιάζουσα χθές έν κυρίω άρθρω ή έφημερίς σας την 
προχθεσινήν αιματοχυσίαν εις τό Εργατικόν Κέντρον έπι- 
λέγει ότι «έάν πρό τής χρήσεως τής βίας είδοποιεΐτο δ κ. 
Είσαγγελεύς καί ήρχετο είς τόν τόπον τής καταστροφής, 
τά γεγονότα θά έλάμβανον άλλοίαν έντελώς έξέλιξιν καί δέν 
θά έμετροϋντο σήμερον τόσοι νεκροί καί τραυματίαι». 

Έπιτρέψατέ μου νά σας γνωρίσω ότι ή αρνητική ΰπό- 
θεσίς σας στηρίζεται έπί άνακριβών δεδομένων. Προχθές 
τήν ΙΟην έσπερινήν ώραν, μόλις έσταμάτησαν αΐ κ”.τά τοϋ 
πλήθους δμοβροντίαι της χωροφυλακής καί όλοι οί παριστά- 
μενοι φρικιώντες παρηκολούθουν τάς μακάβριους συνοδεία ε, 
ήγνόουν δέ ακόμη 8τι οί έπί των αύτοκινήτων μεταφερόμενοι 
έκ των γραφείων τοϋ ’Εργ. Κέντρου δέν ήσαν απλώς έργά- 
ται πληγωμένοι διά τό νοσοκομεΤον άλλά πτώματα διά τό 
νεκροτομεϊον, άπεστάλη τότε διά κατεπείγοντος τηλεγρα- 
φήματος είς τόν υπουργόν τής Δικαιοσύνης ή άκόλουθος 
συγκεκριμένη καταγγελία : 

«'Τπουργόν Δικαιοσύνης 

Αθήνας 

«Συμβούλια έργατικών σωματείων συνήθη συνεδρία- 
σιν γραφεία των ύπέστησαν άπόψε έπιδρομήν χωροφυλάκων. 
Αμυνόμενα ασύλου έκλεισαν θύραν έν άναμονη Εΐσαγγε- 
λέως. Πάσαι άστυνομικαί δυνάμεις, έφιπποι, πεζαί, έπο- 
λιόρκησαν οίκημα πυροβολοΰσαι έντός καί πέρ’.ξ οικήματος 
έπί τρίωρον. "Άνω 500 πυροβολισμοί, πόλις άνάστατοε. 




\ύτοπροσώπως υπέβαλα Εισαγγελέα ΓΙλημμελειοδικών α?- 
-ςσιν πολιορκουμένων προσέλθη έπιτοπίως, έξέλθωσιν έρ- 
γάται, άποφευχθή αιματοχυσία. Κατέστησα αυτόν προσω- 
πικώς υπεύθυνον συμβησόμενα. Όλιγωρών άπέφυγε. "Υπο- 
δείξει του μετέβην μετ’ επιτροπής εργατών έπί τόπου συνεν- 
νοηθώ Αστυνομικόν Διευθυντήν. Εύρέθην προ άξιωματικών 
διατασσόντων πυρ κατά πλήθους άοπλου. Πλεϊστοι, άγνω- 
στον πόσοι, έπληγώθησαν, πιθανώτατα θανασίμως, μετα- 
γόμενοι σωρηδόν ταύτην στιγμήν νοσοκομεία, φαρμακεία. 
Θρυμματίσαντες θύραν χωροφύλακες, σβέσαντες φώτα, είσή- 
λασαν λυσσαλέοι, έδήωσαν γραφεία. Άπανθρωπίαι έπ'ι έξερ- 
χομένων καί σκηναί φρίκης απερίγραπτοι. Επιβάλλεται 
άνάκρισις κατά Είσαγγελέως καί Διευθυντοϋ Αστυνομίας, 
παραδειγματική τιμωρία. "Άλλως έργάται προασπίσωσιν- 
αΰτοδυνάμως ζωήν των κατά θηριωδιών έπαναλαμβανο- 
μένων συστηματικώς. 

Πονλιόπονλος 

Δικηγόρος» 

Τά ώς άνω ύπευθύνως καταγγελλόμενα άττό ημάς, τούς 
έπ'ι τόπου παρισταμένους αΰτόπτας μάρτυρας των αίματη- 
λών φρικαλεοτήτων, είναι άδικήματα αξιόποινα, διαπρα- 
χθέντα παρ’ άνωτέρων δημοσίων λειτουργών καί διωκόμενα 
αύτεπαγγέλτως κατά τούς ίσχύοντας νόμους. Επιτακτικήν· 
δέ άνάγκην θεωροϋμεν νά γίνουν ταϋτα αμέσως από τοϋδε 
γνωστά δημοσίως. Διότι άπό χθές παριστάμεθα πάντες, 
μηδέ τοϋ άρμοδίου κ. Είσαγγελέως των Έφετών έξαιρου- 
μένου, προ μιας νέας τερατωδίας, νά διεξάγωνται ανακρίσεις 
επί τών γεγονότων υπό τήν διεύθυνσιν Είσαγγελέως Πλημ- 
μελειοδικών πού ό Ιδιος είναι ένας άπό τούς κυριωτέρουε 
ύπαιτίους διά τήν φρικτήν καί αίματηράν των έξέλιξιν. Τού- 
το είναι πλέον αύτόχρημα πρόκλησις εις τήν συνείδησιν κάθε 
τιμίου άνθρώπου. Καί είναι άπάνθρωπος έμπαιγμός πρός 
τούς έργάτας πού κατεκρεουργήθησαν τόσον άνάνδρως. 

Μετά τιμής 
Π. Γΐονλιόττονλος 

Τήν άλλη μέρα οί συνυπεύθυνοι εισαγγελείς καί τών δύο 
βαθμών μάς κλείνανε μέ τή διοικητική βία τό στόμα στέλνοντας 
τήν άκόλουθη διαταγή τους : 

«Άριθ. 3857. Ό Είσαγγελεύς τών έν Θεσσαλονίκη 
Πρωτοδικών πρός τήν διεύθυνσιν τής ένταϋθα έκδιδομένης 
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έφημερίδος «Φως». "Έχοντες ΰπ’ δψιν τό άρθρον 34, πα- 
ράγρ. 3 τοΰ νόμου 5060 περί τύπου, τήν σύμφωνον γνώμην 
τοϋ παρά τοϊς ένταΰθα Πλημμελειοδίκαις άνακριτοϋ γ' τμή- 
ματος καί τήν έγκρίσιν τοΰ παρ’ Έφέταις κ. ΕΙσαγγελέως, 
άπαγορεύομεν άπό σήμερον τήν καταχώρησιν παντός δη- 
μοσιεύματος σχετικού μέ τήν διεξαγομένην άνάκρισιν έπΐ 
των αιματηρών σκηνών 15ης Φεβρουάριου έ.έ., έφ’ ών 
ήσκήθη ποινική δίωξις και διεξάγεται άνάκρισις υπό τοϋ 
άνακριτοϋ γ' τμήματος, ως καί φωτογραφιών δραστών καί 
θυμάτων. Ή παράβασις της ανωτέρω άπαγορεύσεως δικά- 
ζεται καί τιμωρείται κατά τάς διατάξεις τοΰ άρθρου 34, 
παράγρ. 8 τοΰ νόμου 5060. 

’Εν Θεσσαλονίκη τή 17 Φεβρουάριου 1933. 

Ό Εΐσαγγελεΰς τών Πρωτοδικών 
' Αλεξανδρόπουλ ο ς » 

Καμιά αστική εφημερίδα, ούτε τά όργανα τών σταλινικών, 
ούτε τά αστικά νομικά περιοδικά θελήσανε νά δημοσιέψουνε τή 
νομική κριτική μας γι’ αυτή τήν παράνομη, άντισυνταγματική 
καί σφαλερή διαταγή τών εισαγγελέων. 

Τί άλλο είναι ό φασισμός παρά ή τελευταία συνεπής καί 
ολοκληρωμένη μορφή καπιταλιστικής διχτατορίας, έγκαθιδρυ- 
μένης άπό τό μονοπωλιακό καπιταλισμό πάνω ϊσα-ϊσα στά έρεί- 
πια τής αστικής δημοκρατίας όταν πιά αύτή έχει 6χι μόνο ζήσει, 
μά καί ξεζήσει σάν ιστορική μορφή κυριαρχίας τής άστικής τά- 
ξης ; Καί ποιά άλλη έννοια μπορεί νάχει ή στρατηγική έπιδίωξη 
τοΰ προλεταριάτου ν’ άντικαταστήσει τή φασιστική αύτή διχτα- 
τορία μέ μιά «άστικοδημοκρατική», παρά μονάχα ότι ή 6η Ό- 
λομέλεια πάει νά κατατάξει τό επαναστατικό προλεταριάτο στήν 
αριστερά τής Σοσιαλδημοκρατίας καί τοΰ άστικοΰ Φιλελευθερι- 
σμοΰ, πού όργανώνουνε τάχα τή «δεύτερη», τήν άντίφασιστική 
«λαϊκή» έπανάσταση, γιά μιά συνεπή, «άληθινή» («άριστερή» 
μέ τή σταλινική τερμινολογία τοΰ 1926) άστική δημοκρατία ; 
Άπό πότε ξεχάστηκε τόσο πολύ ή πείρα τοΰ άστικοσοσιαλδη- 
μοκρατικοΰ άντιφασιστικοΰ Άντικοινοβούλιου τοΰ Άβεντίνου 
στήν Ιταλία ; Μδλη του τή ριζοσπαστική τυμπανοκρουσία στά- 
θηκε τελικά στήν ουσία ένα στήριγμα τοΰ Μουσολίνι ΰστερ’ άπό 
τή μεγάλη κρίση Ματεότι* μέ τήν τεράστια άντίφασιστική ζΰ- 

* Τοϋ σοσιαλιστή κοινοβουλευτικού ήγέτη πού δολοφονήθηκε <ττά 1924 
άπό τούς φασίστες. *ΙΙ δολοφονία έ κείνη είχε προκαλέσει Ιναν καθολικό 
άναβρασμό στίς άγαναχτισμένες λαϊκές μάζες της Ιταλίας, καί είχε γιά 
μιά στιγμή κλονίσει σύριζα τό φασιστικό καθεστώς στίς πρώτες άκόμα άρ- 
χές της πολιτικής στερέωσής του. 
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μωση μέσα στό λαό. Σέ λίγο οί περισσότεροι δημοκράτες ήρωες 
τοΰ Άβεντίνου αφομοιωθήκανε μέ τό Φασισμό. Μέσα στό εύ- 
ρύτατο αληθινά, πού χρειάζεται, ένιαΐο άντιφασιστικό μέτωπο 
όλων των έργαζομένων, ποιό λοιπόν είναι τό κύριο διακριτικό 
γνώρισμα τής επαναστατικής πρωτοπορίας ; Τί είναι κείνο πού 
ΐσα - ίσα τής επιτρέπει νά προσαρμόζει όρθά κάθε τόσο τήν «εύλύ- 
γιστη» ταχτική της καί νά ηγεμονεύει μέσα στό άντιφασιστικό 
αύτό μπλοκ — όπου οί πλατειές μάζες μπαίνουνε μ’ ένα σωρό 
άστικοδημοκρατικές αυταπάτες — , παρά μονάχα ό σταθερός στρα- 
τηγικός προσανατολισμός τής πρωτοπορίας προς τό γκρέμισμα 
τής φασιστικής διχτατορίας τοΰ καπιταλισμού καί την έγκαθί- 
όρυση τής προλεταριακής διχτατορίας καί τοΰ σοσιαλισμού ; 

Πάλη άποφασιστική ένάντια στη φασιστική άντίδραση δέ 
μπορεί νά νοηθεί δίχως τήν ένιαία άντιφασιστική παράταξη των 
έργατών πρώτ’ άπ’ όλα. Μόνο μιά φαρδειά εργατική κινητοποίη- 
ση μπορεί, μέ τις πραχτικές της έπιτυχίες, νά πείσει καί τά άλλα 
εκμεταλλευόμενα στρώματα τοΰ πληθυσμού — πού καί γι’ αυτά 
ή έγκαθίδρυση τής ωμής διχτατορίας τοΰ μεγάλου κεφάλαιου 
σημαίνει άκόμα πιό μεγάλη έξαθλίωση, ύποδούλωση καί κατα- 
στροφή — ότι ή έργατική τάξη είναι δυνατή, καί νά τά τραβήξει 
στό πλευρό της. Δίχως αύτό, νά ξεκινάμε άπό τούς μικροαστούς 
στήν πάλη μέ τό φασισμό, ένώ ή έργατική τάξη στέκει παραλυ- 
μένη, άνοργάνωτη καί διασπασμένη, είναι σά νά σκορπίζουμε 
άκόμα πιό μεγάλη σύγχυση καί νά καταδικάζουμε τον άντιφα- 
σιστικό αγώνα σέ βέβαια άπό πριν άποτυχία. Μά καί τό πανερ- 
γατικό ένιαΐο μέτωπο άντιφασ'.στικής πάλης, μόνο σέ μιά περί- 
πτωση έχει ελπίδες νά φέρει αποτελέσματα σοβαρά : άμα ή πρω- 
τοπορία ή προλεταριακή μέσα σ’ αύτό δείξει τήν ικανότητά της 
νά πάρει — ίχι μέ γραφειοκρατικούς τελεσιγραφισμούς καί μα- 
νούβρες ψιλικατζίδικες πού «ξεσκεπάζουνε» μόνο τήν πολιτική 
της ανικανότητα, κανέναν όμως πράχτορα τής μπουρζουαζίας, 
άλλά μέ τήν πραχτική πείρα των ϊδιων τών έργατών — τήν ήγε- 
•δσία τοΰ άγώνα καί ν’ άπο σπάσει τούς έργάτες άπό τήν έπικίν- 
υνη έπιρροή τών έργατοκαπήλων, ρεφορμιστών κλπ. Αύτό λοι- 
πόν τό τελευταίο είναι καθαρή ουτοπία νά νομίζουμε πώς Οά 
κατορθωθεί μ’ άλλον τρόπο έξω άπό έκεΐνον πού μας έδειξε ή 
τραγική άρνητική πείρα σέ πολλές άλλες χώρες : τήν άναπό σπα- 
στή, συστηματική καί πραγματικά «εύλύγιστη» σύνδεση πάν- 
τοτε τής καθημερινής μας δράσης μέ τό στρατηγικό σκοπό τής 
προλεταριακής διχτατορίας. Αύτή ή σύνδεση καθορίζει καθεφορά 
όλο το πνεύμα, τις μέθοδες, τά μοτίβα, τά συνθήματα τής άντι- 
φασιστικής δράση: μα:. ’ \ντίθ=τα ό στρατηγικός προσανατολι- 
σμός προς εναν «άστικοδημοκρατικό» ένδιάμεσο σταθμό είναι 
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',.τι ίσα-ΐσχ χρειάζεται για νά οδηγηθεί στην αποτυχία ή αντι- 
φασιστική πάλη καί στην ήττα το προλεταριάτο. 

Ή συζήτηση εδώ δέν είναι κυρίως για την ταχτική τοΰ 
επαναστατικού κόμματος τοΰ προλεταριάτου μέσα στή δημοκρα- 
τική έπανάσταση, σέ όποιες χώρες είναι πραγματικά μια τέτοια 
επανάσταση στην ημερήσια διάταξη της ιστορίας, ούτε για τήν 
ταχτική μας στην πάλη γιά την άνατροπή μιας φασιστικής ή 
άλλης διχτατορίας. 

Εκείνο πού ή πλειονοψηφία τών έκμεταλλευομένων μαζών 
περιμένει στις περιπτώσεις αυτές δέν είναι απλά καί μόνο ή άνα- 
τροπή της μοναρχίας ή της διχτατορίας, μά καί μεταβολές πού 
νά καλυτερεύουνε τή θέση τών μαζών, μεγαλύτερα ήμερομίσθια,. 
έλάττωση της εργάσιμης ημέρας, πραγματικές έλευθερίες συν- 
δικαλιστικές καί πολιτικές, διάλυση τής ματοβαμένης όπαλληλο- 
κρατίας τοΰ παλιού καθεστώτος, άναποζημίωτη απαλλοτρίωση 
στ'.ς μεγάλες γαιοχτησίες τοΰ κλήρου καί της άριστοκρατίας 
κλπ., κλπ. ' Η άστική Δημοκρατία, καί ή πιό «έπαναστατική», 
όπως δείχνει τό πρόσφατο παράδειγμα τό ισπανικό, τίποτα άπ’ 
αύτά δέ δίνει σήμερα, ή δίνει μόνο ψίχουλα γιά δημαγωγία. 

Μά άκόμα καί στόν καιρό του ό Ένγκελς τόνιζε 6τι ό μο- 
ναδικός μας άντίπαλος στήν ημέρα τής κρίσης (της δημοκρατι- 
κής έπανάστασης) καί τήν έπαύριό της εϊναι ή Αντίδραση πού 
συγκεντρώνεται όλη μαζί γύρω άπό τήν καθαρή Δημοκρατία. 
Τό Ιδιο άπόδειξε η ιστορική πείρα άπό τήν έπανάσταση τοΰ 1918 
στή Γερμανία, στην Αυστρία, ή «δημοκρατική» προλείανση τοΰ 
έδάφους γιά τή φασιστική άνοδο άργότερα στη Γερμανία, άκό- 
μα καί ή άντεπαναστατική έξέγερση ένάντια στό προλεταριακό 
καθεστώς τής Ρωσίας, έξέγερση πού στά 1921 όργανώθηκε στήν 
Κρονστάτη όχι μόνο μέ τά όπλα, μά καί μέ τά συνθήματα τής 
«άστικοδημοκρατικής άπελευθέρωσης». Στό πεδίο τής ταχτικής 
είναι δίχως άλλο λαθεμένη ή άποψη τών φίλων μας τής ιταλικής 
αριστεράς (τάση Μπορντίγχα), πού ουσιαστικά καταντούνε νά 
• αραδέχουνται πώς τάχα φτάνει νά δείχνουμε στό προλεταριάτο 
τά ιστορικά αύτά διδάγματα καί νά τό καλούμε γιά τήν προλε- 
ταριακή ^ διχτατορία, καί έτσι μπορούμε νά περιμένουμε πώς οΐ 
μάζες θά ξεπεράσουνε τις δημοκρατικές τους αυταπάτες καί νά 
έλπίζουμε πώς γρήγορα θ’ άπογοητευτοϋν άπό τήν άστική δη- 
μοκρατία. Μά ή άπογοήτεψη αύτή, κι όταν έρθει, τότε μόνο μπο- 
ρεί νά γίνει παράγοντας έηαναστατιχός ? όταν οί κομμουνιστές 
σταθούνε ικανοί νά συγκεντρώσουνε τις μάζες στήν πάλη γύρω 
άπο συνθήματα δημοκρατικών διεκδικήσεων μέχρι τά πιό ριζο- 
σπαστικά, πού τήν πραγματοποίησή τους τήν άρνιέται ή κυριαρ- 
χούσα άστική Δημοκρατία μέ κάθε μέσο, άκόμα καί μέ τήν αί- 
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μτττ,ρή βία. Μόνο μέ μιά τέτοια έπίμονη καί συστηματική έργα- 
σίχ των κομμουνιστών, οί μάζες βλέποντας μέ τήν {δια τους 
τήν πείρα ότι κάτω από τήν κυριαρχία της μπουρζόυαζίας δέν 
πραγματοποιούνται οί είδικά δημοκρατικές άτιαιτήσεις τους, περ- 
νούνε άπό τήν τυπική πολιτική Δημοκρατία πού έχει πραγματο- 
ποιηθεί, στήν κοινωνική, τήν προλεταριακή Δημοκρατία που εί- 
ναι άσυμβίβαστη μέ τό καθεστώς της καπιταλιστικής ίδιοχτησίας. 
"Αν περιοριστούμε περιμένοντας πότε οί μάζες θά έλευθερωθοϋν 
μόνες τους άπό τις αυταπάτες ή σά μιά απλή αίρεση απομονω- 
μένη άπό τις μάζες — όταν αύτές πλέουν άκόμα σε ωκεανό κοι- 
νοβουλευτικών αυταπατών — άποπειραθοϋμε μιά έξέγερση γιά 
νά έγκαθιδρύσουμε τήν προλεταριακή διχτατορία, έτοιμάζουμε 
μιά έξουθενωτική ήττα γιά τήν έπανάσταση*. 

Αυτή όμως ή ταχτική είναι άτελεσφόρητη, αν δέ βασίζεται 
καί δέν Πλαισιώνεται σ’ έναν όρθό στρατηγικό προσανατολισμό, 
όπως αναλύεται παρακάτω θεωρητικά καί ίστορικά. 

Δέν είναι όμως έδώ ή ταχτική, παρά τά πιό βασικά στρα- 
τηγικά** ζητήματα πού χωρίζουνε τή μαρξιστική άριστερά τοϋ 



* "Αν ή πολιτική είναι συμπυκνωμένη οικονομία, ωστόσο ή άν ισομέ- 
ρεια της καπιταλιστικής έξέλιξης έκδηλώνεται καί στίς σχέσεις ο Ικ ανομίας 
καί πολιτικής : στήν καθυστέρηση τής έξέλιξης τοϋ πολιτικού έποικοδο- 
μήματος σχετικά μέ τήν οίκονομική βάση. Ό βαθμός τής πολιτικής συνεί- 
δησης τοϋ προλεταριάτου καί ή ύπαρξη Ισχυρού έπαναστατικοΰ κόμματος 
μέσα σέ μιά χώρα είναι άποφασιστικοί παράγοντες γιά τήν άπιτυχία τής 
προλεταριακής έπανάστασης μέσα σ’ αυτή. Δέν καθορίζουν, όμως αυτοί οί 
παράγοντες τό χαραχτήρα τής περιόδου πού περνάει ή Ιστορική έξέλιξη μιάς 
χώρας, άν δηλαδή αυτή είναι ή περίοδο τής άστικοδημοκρατικής ή τής προ- 
λεταριακής έπανάστασης σ’ αυτή τή χώρα. Ή ψύχραιμη μαοξιστική έχτί- 
μησή τουε, σέ διαλεχτικό συσχετισμό μέ τή δυναμική όλων 'τών πολιτικών 
καί κοινωνικών δυνάμεων σέ κάθε συγκεκριμένη Ιστορική στιγμή καί σέ 
κάθε χώρα, καθορίζει τήν ταχτική τής έπαναστατικής πρωτοπορίας μακρυά 
άπό έξτρεμιστικούς τυχοδιωχτισμούς. "Αρνηση τής άλήθειας αυτής στάθηκε 
ώς τώρα ή σταλινική ταχτική στό σύνολό της.Ό κεντρικός όμως στρατη- 
γικός σκοπός τοϋ προλεταριακού κόμματος, δσο μικρό κι άν είναι, δηλαδή 
ή προλεταριακή έπανάσταση, βγαίνει άπό όλο τό χαραχτήρα τής περιόδου 
πού περνάει ό διεθνικός καπιταλισμός, περιόδου τής διεθνικής προλεταρια- 
κής έπανάστασης. 

** «Στρατηγική» είναι όρος παρμένος, όπως καί ή ταχτική, άπό τό 
στρατιωτικό λεξιλόγιο. Στό έπαναστατικό προλεταριακό κίνημα θά πει ένα 
σύστημα άπό συνδυασμένες πράξεις πού, μέ τό γενικό τους προσανατολισμό, 
τή σύνδεσή τους καί τήν άλληλοδιαδοχή τους, θά όδηγήσουνε τό προλετα- 
ριάτο στήν κατάληψη τής έξουσίας. ’Απεργιακή στρατηγική είναι τό ίδιο 
πράμα μέ τήν κατεύθυνση τής' νίκης τοϋ άπεργιακοϋ στρατού ένάντια οτό’ 
κεφάλαιο. «Ταχτικό» στό έπαναστατικό προλεταριακό κίνημα θά πει σύν- 
ολο άπό μέτρα γιά ν' άντιμετωπίσουμε, μέσα στά πλαίσια τοϋ γενικού στρα- 
τηγικού σκοπού, όρισμένα μερικότερα προβλήματα πού φέρνει ή καθημερινή 
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κομμουνισμού άπύ τήν κεντριστική ομάδα των σταλινικών. Το 
μόνο ποϋ έδω πρέπει να είπωθεϊ είναι δτι ό σταλινικός προσανα- 
τολισμός για μια «σνμΛλήρωση τοΰ άστικοδημοκρατικοΰ μετα- 
σχηματισμού» δεν είναι τοΰ προλεταριάτου, παρά μόνο των μι- 
κροαστικών δημοκρατικών κομμάτων (Α. Παπαναστασίου : «έχ- 
δημοχρατισμός τής χώρας») καί σήμερα στην Ελλάδα είναι σύν- 
θημα λαοπλάνο τού Φιλελεύθερου Κόμματος ένάντια στό «νεο- 
δημοκρατικό» Λαϊκό μέ τις μοναρχικές παραδόσεις του. 



πάλη στίς διάφορες σφαίρες της, άνάλογα μέ τΙς μεταβαλλόμενες συνθήκες, 
λ.χ. ταχτική στίς άλφα εκλογές, ταχτική ένιαίου μετώπου, ταχτική απέναντι 
στά διάφορα πολιτικά κόμματα, στή σύγκρουση μοναρχίας-δημοκρατίας κλπ. 
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IX. Η ΘΕΩΡΗΤΙΚΗ ΠΑΡΑΔΟΣΗ 
ΤΟΥ ΕΠΑΝΑΣΤΑΤΙΚΟΥ ΜΑΡΞΙΣΜΟΥ 



Λ. Ή διαρκής Επανάσταση (ΡοτπιβηοηΙο Κονοΐιιΐΐοη) 

«Δέν είναι δύσκολο νά δούμε πώς ό καιρός μας είναι και- 
ρός γέννας, καιρός όπου περνάμε σέ μια καινούργια περίοδο. 
Τό πνεύμα έκοψε τις σχέσεις του μέ τόν ϊσαμε τώρα κόσμο 
της ύπαρξής του καί των παραστάσεών του. “Εφτασε σ’ ένα 
σημείο όπου καταποντίζει αυτό τόν κόσμο στο βυθό των πε- 
ρασμένων καί καταπιάνεται μέ τη ριζική μεταμόρφωση του . 
Δέ στέκει βέβαια ποτέ του ακίνητο, μά βρίσκεται σέ έξακο- 
"λουθητική πάντοτε κίνηση. Αλλά, όπως καί στό παιδί, ΰστερ’ 
άπό μια μακρόχρονη, σιγανή καί βαθμιαία θρέψη, ή πρώτη 
ανάσα του κόβει ξαφνικά (άπότομα) τή βαθμιαία έκείνη κί- 
νηση καί πρόοδο πού ποσοτικά μόνο αύξαινε πριν — ποιο- 
τικό τιηδημα — καί τότε άμέσως γεννιέται τό παιδί, — 
έτσι καί τό πνεύμα πού αύτοδιαμορφώνεται, ωριμάζει κι 
αυτό άργοβάδιστα καί σιγά- σιγά για τήν καινούργια μορφή 
•καί διαλύει τό κάθε κομματάκι τού πρωτύτερού του κόσμου, 
τό ίνα ΰστερ’ άπό τ’ άλλο. Τό τρίκλισμα αυτού τού κόσμου 
τό ύποδηλώνουνε μερικά συμπτώματα : ή έλαφρομυαλιά καί 
ή πλήξη πού απλώνεται μέσα στο καθεστώς, ή αόριστη 
προαίσθηση κάποιου άγνωστου είναι τά προμηνύματα πώς 
κάτι “Αλλο έρχεται σέ λίγο. Τό βαθμιαίο θρουβάλιασμα 
πού δέν άλλαξε τή φυσιογνωμία τού Σύνολου, τό διακόφτει 
ή Ανατολή πού σάν άστραπή ξεπροβάλλει ξαφνικά καί στή- 
νει τό Σχήμα τού Νέου Κόσμου». 

1807 («Φαινομενολογία τού Πνεύματος») 

Χέγχελ» 

Τή διαλεχτική εξέλιξη καί τήν επανάσταση ό ιδεαλιστής 
Χέγκελ τήν είδε στήν αυτόνομη κίνηση τού πνεύματος. Μέσα 
στό «άπατηλό αύτο περίβλημα» ό Μάρξ άνακάλυψε τόν πολύτιμο 
λογικό πυρήνα τής διαλεχτικής μεθόδου «γυρίζοντάς την άνά- 
ποδα, γιατί έστεκε μέ τό κεφάλι κάτω». Σ’ εκείνον ή εξέλιξη 
τής ιδέας είναι ό δημιουργός τής πραγματικότητας. Σέ τούτον 




ό κόσμος των ιδεών άποκαλύφτηκε στη βαθύτερή του ούσία : 
ό ύλικός κόσμος μετατοπισμένος καί άντ (.καθρεφτισμένος μέσα 
στδ ανθρώπινο πνεΰμα*. 

Μέ τή λογική της αυτή μορφή ή χεγκελιανή διαλεχτική 
σήμερα γεννάει πραγματικά φρίκη στην άστική τάξη. Γιατί μαζί 
μέ την κατανόηση της πραγματικότητας πού υπάρχει, έχει συλ- 
λόψει καί την άρνηση, τον έπαναστατικδ έξαφανισμδ αύτης της 
πραγματικότητας. 

Σά φριχτό προμήνυμα θανάτου αντηχούνε σήμερα για τδ 
καπιταλιστικό σύστημα τα λόγια τοϋ Χέγκελ στη χαραυγή της 
άστικοδημοκρατικής επανάστασης στη Μεσευρώπη. 'Ο παλιός 
κόσμος τότε εΐταν ή φεουδαρχία καί ό άπολυταρχισμός. Σήμερα 
καταποντίζεται στδ βυθό τών περασμένων ή άστική τάξη. Τα 
συμπτώματα πού υποδηλώνουνε τον κοντινό καταποντισμό της 
είναι κιόλα πιο γοερά άπό κείνα πού άναγγέλνανε το πέσιμο της 
αριστοκρατίας καί τοϋ τιμαριωτισμού. Ή έλαφρομυαλιά τοϋ 
καιρού έκείνου πήρε σήμερα τή μορφή τής μανιακής παραφρο- 
σύνης. Ή πλήξη έγινε τώρα σαδισμδς κι ακόρεστη λαχτάρα για 
ανώμαλους ύπερερεθισμούς στα νεϋρα ενός παραχορτασμένου 
κ’ έκφυλου κόσμου. 'Η άμηχανία τοϋ ξεπεσμένου άριστοκράτη 
έγινε λύσσα τοϋ κεφαλαιοκράτη πού τυφλωμένος άπό τήν από- 
γνωσή γυρέβει τή σωτηρία του στα χημικά έργαστήρια, στό 
καφτό άτσάλι καί στή φασιστική όρδή. 'Η έπανα στατική έπιστήμη 
τής καπιταλιστικής χαραυγής μετατράπηκε σήμερα στη φασι- 
στική αποθέωση τής αμάθειας, τής ανεπιστημοσύνης, τοϋ μυστι- 
κισμοΰ καί τής χτηνωδίας. Οΐ ξεπεσμένοι βαρόνοι γίνανε διεθνι- 
κοί άπατεώνες Κρύγκερ. Ίνσαλ καί Σταβίσκηδες, ό Μπίσμαρκ 
Χίτλερ κι ό Μέτερνιχ Μουσολίνι. Τό ξεθώριασμα τών ωραίων 
πατριαρχικών ειδυλλίων τοϋ τοτινοϋ κόσμου έγινε σήμερα ένα 
τεράστιο πυροτέχνημα, πού μέσα στις εξωτικές λάμψεις του δύει 
ό πιδ τελειοποιημένα απάνθρωπος ταξικός πολιτισμός πού γνώ- 
ρισε ίσαμε τώρα ή ιστορία, καί ανατέλλει ό πρώτος άληθινά άν- 
θρώπινος. Τότε : ή έξοδος άπό τήν προτελευταία φάση τής προ- 
ϊστορίας τής άνθρωπότητας— τώρα : τό κατώφλι τής ιστορίας της. 

Ή ίδια μέθοδο τής υλιστικής διαλεχτικής στάθηκε στά χέ- 
ρια τών δασκάλων τοϋ Επιστημονικού Κομμουνισμού τό όργανο 



* €*Η μέθοδο στή δική μου έκθεση δέν είναι ή μέθοδο τοϋ Χέγκελ, 
γιατί έγώ είμαι ματεριαλιστής κι 6 Χέγκελ ιδεαλιστής. Ή διαλεχτική τοΰ 
Χέγκελ είναι ή βασική μορφή κάθε διαλεχτικής, μα μόνο όταν τήν Απαλλά- 
ξουμε άπό τήν Απατηλή μορφή της. Κ’ έδώ ίσα-ίσα είναι πού ξεχωρίζει 
ή μέθοδό μου». Κ. Ματχ, 1λΙΙγ 65 4 ΚυββΙπιαηη, ΡαΗδ 1930, σ. 88. 
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γιά νά λύσουνε τά σύνθετα προβλήματα ποΰφερνε στην ήμερήσια 
διάταξη μια πρωτότυπη περιπλοκή των Ιστορικών συνθηκών στήν 
Μεσευρώπη καί ειδικά στή Γερμανία : Μια ιστορικά καθυστερη- 
μένη αστική έπανάσταση σέ περίοδο πού είχε κιόλας ανοίξει ό 
κύκλος τών διεθνικών οικονομικών κρίσεων τοϋ καπιταλιστικού 
συστήματος, καί τό νεότερο προλεταριάτο άναπτυσσότανε γοργά 
στις προοδευμένες χώρες τραβώντας μέ όρμή πρός τον τελικό 
ιστορικό του σκοπό. 'Η σχέση τών δυό έπαναστάσεων, άστικής 
καί προλεταριακής, ή δυναμική τοϋ έπαναστατικοϋ προτσές μέσα 
στις άλληλοδιάδοχες φάσεις του, ή άμφίβολη «μεσοβασιλεία» 
τής μικροαστικής δημοκρατίας, ό ρόλος τού επαναστατικού προ- 
λεταριάτου μέσα σέ μιά άστικοδημοκρατική έπανάσταση, ό αμοι- 
βαίος συσχετισμός τοϋ πρωτοποριακού κόμματος τών κομμου- 
νιστών μέ τή μικρομπουρζουαζία καί τά κόμματά της μέσα στήν 
έπανάσταση. Νά ή σειρά τών προβλημάτων πού τεθήκανε στο 
επαναστατικό προλεταριάτο κιόλας άπό τά μέσα τού 19ου αι- 
ώνα. 

Τήν κατευθυντήρια σκέψη πού δδήγησε άργότερα τούς Ρώ- 
σους μαρξιστές νά δώσουνε μιά σωστή άπάντηση στά όμοια — καί 
ακόμα πιό σύνθετα — προβλήματα τής ρωσικής έπανάστασης θά 
τή βρούμε στό Μάρξ. Σ’ αύτόν καί στόν Φρ. Ένγκελς βρίσκουν- 
ται καί οι βασικές ιδέες, περισσότερο ή λιγότερο αναπτυγμένες, 
γιά τή λύση όλων τών προβλημάτων τοϋ προλεταριακού κινή- 
ματος καί στήν περίοδο πού περνούμε. 

Στό σύνολό τους τά προβλήματα τής στρατηγικής καί τα- 
χτικής τοϋ έπαναστατικοϋ προλεταριάτου μέσα στή δημοκρατική 
έπανάσταση είναι ένα όλοκληρωμένο μέρος τής μεγαλοφυέστερης 
πολιτικής διδασκαλίας πού διατυπώθηκε ίσαμε σήμερα άφότου 
υπάρχει αστική κοινωνία. Αυτή βρήκε κοσμοϊστορικές επαλη- 
θεύσεις σέ μιά σειρά χώρες, τόσο στήν προϊμπεριαλιστική εποχή 
όσο καί στήν ιμπεριαλιστική : Είναι ή θεωρία γιά τή «διαρκή 
έπανάσταση». Αποτελεί τήν πολιτική πεμπτουσία τοϋ μαρξι- 
σμού καί τήν κεντρικότερη Εδέα πού συνέχει καί περνάει σάν 
κόκινη γραμμή μέσα άπό όλο τό μεγαλούργημα τής Ρωσικής 
Επανάστασης καί τού Λένιν. ’Από όλες τις ιστορικές ψευτιές 
πού έπινόησε ή σταλινική γραφειοκρατία γιά ν’ αύτοσυντηρηθεΐ 
πολιτικά, ή πιό μεγάλη της είναι ό θρύλος πώς ή θεωρία γιά τή 
διαρκή έπανάσταση είναι τάχα ειδικά «τροτσκιστική» καί ξένη 
προς τόν έπαναστατικό μαρξισμό. 'Η άξια τού Λεόν Νταβίντο- 
βιτς Τρότσκι είναι ότι στάθηκε κείνος πού συνεπέστατα διερμή- 
νεψε τή θεωρία τής διαρκούς έπανάστασης μέσα στή Ρωσική 
Σοσιαλδημοκρατία, τήν έφάρμοσε πραχτικά στή Ρωσία τό 1917 
μαζί μέ τόν Λένιν καί, όστερ’ άπό τό θάνατο τού Λένιν, τήν άνα- 
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στήλωσε και τήν έπεξεργάστηκε έπιστημονικά καί συστηματικά 
ενάντια στην κεντριστική αναθεώρηση μέσα στην Κ.Δ. Αύτή είναι 
ή μεγάλη υπηρεσία πού θά χρωστάει τό διεθνικό προλεταριάτά 
στον Τρότσκι σά θεωρητικό της διαρκούς επανάστασης. 

2. Λιγοστά γιά τό «άλάθητο» τών άρχηγών 

"Οσο γιά τόν έπαναστατικο ρόλο τής αγροτιάς μέσα στή 
δημοκρατική επανάσταση καί γιά τήν Αποφασιστική σημασία 
της συμμαχίας της μέ τό επαναστατικό ' προλεταριάτο, ό ΐδιος 
ό Τρότσκι τό είπε πολλές φορές πώς «έστάθηκε μαθητής τοΰ 
Λένιν». Τό ίδιο, μαθητής τοΰ Λένιν, στάθηκε καί στό ζήτημα 
της όργάνωσης καί τοΰ ρόλου ένός επαναστατικού προλεταριακού 
κόμματος, στό ζήτημα της άδιάλλαχτης θέσης μας απέναντι στά 
κεντριστικά ρεύματα τοΰ έργατικοΰ κινήματος. Ή αναγνώριση 
τοΰ έργου καί τής αξίας τοΰ Λ. Ντ. Τρότσκι σά μεγάλου θεωρη- 
τικού καί σάν άρχηγοΰ, δέν είναι καθόλου Ασυμβίβαστη μέ τήν 
κριτική γιά τά λάθη του, τόσο τά παλιά οσο καί τά σημερινά, 
6πως λ.χ. τό μπλόκ μέ τούς Ρώσους λικβινταριστές (1912), ό 
τρόπος πού ζήτησε νά όργανώσει τή διεθνή άριστερά, ή θέση πού 
πήρε απέναντι στόν Άρχειομαρξισμό, τό νέο μπλόκ (1933) μέ 
άριστερές σοσιαλδημοκρατικές ομάδες πού, καθώς ξέρουμε, φυλ- 
λορρόησε προτοΰ κάν πραγματοποιηθεί*. 

*0 Τρότσκι, προσπαθώντας στά 1927 νά κρατήσει στήν 
άντιπολίτευση τή μεγάλη κομματική όργάνωση τοΰ Λένινγκραντ 
μ’ έπικεφαλής τούς Ζηνόβιεφ - Κάμενεφ, Ικανέ σ’ αύτούς ύπο- 
χωρήσεις πολύ χειρότερες άπό κείνες πού Ικανέ τό 1930 μέ τόν 
περιβόητο άπο σταλμένο του Μολινιέ στή φανταστική «μαζική 
βάση» τοΰ Άρχειομαρξισμοΰ : Δέν ομολόγησε μόνο τά πραγμα- 

* "Ισαμε τις Αρχές τοΰ 1932 κανένας κομμουνιστής τής άριστεράς 8έν 
πίστεψε στήν Ελλάδα βτι ό σ. Λ. Τρότσκι, Ιχοντας Ακριβή γνώση γιά τό 
τί είναι άρχειομαρξισμός. Ικανέ μπλόκ μαζί του. Γι’ αύτό, Αποκρούοντας 
Αποφασιστικά τή θέση του στό έλληνικό ζήτημα, ό Σπάρτακος έπέμεινε 
στήν καλύτερη «διαφώτιση» τοΰ Τρότσκι. Δήλωσε ότι δέν Ιφτανε ή διαφω- 
νία σ’ αυτό τό ζήτημα γιά νά συνδέσει τήν τύχη του ό Σπάρτακος μέ άλλες 
άντιτροτσκικές διεθνείς όμάβες τής άριστερδς, πού άλλωστε καλά-καλά δέν 
είτανε στήν ’ Ελλάδα γνωστές οι διαφωνίες τους. Μά δέν άργησε ν’ Αποδει- 
χτεί βτι ή γραμμή τής τροτσκικής φράξιας είταν ή ίδια καί χει- 
ρότερη στις άλλες χώρες, βπου καιροσκοπικά καί τελεσιγραφικά «Ιλυσε» 
τις διαφορές τών έθνικών όμάδων (Γαλλία, Γεβμανία, Αύστρία κλπ). Σή- 
μερα ζεκαθαρίζουνταί όλοένα καί πιό πολύ οι δυό τάσεις μέσα στή διε- 
θνή άριστερά, ή μιά μέ κέντρο τό σ. Τρότσκι, ή άλλη μέ βάση τή σταθερότερη 
Ιδεολογικά καί πολιτικά άπό 6λες τις μαρξιστικές πτέρυγες, τών Γερμανών 
Μαρξιστών-Διεθνιστών («Ρυηίιβ»). 
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τικά παλιά λάθη του στο Ρωσικό Κόμμα, μά και υπόγραψε δηλώ- 
σεις όλότελα ζηνοβιεφικές, που μόνον ή φοβερή πίεση τοϋ πάνο- 
πλου σταλινικού μηχανισμού τότε πάνω στη ρωσική άντιπολί- 
τευση Θά μπορούσε νά μάς έξηγήσει τέτοια «ταχτικά» μέσα. Νά 
τί γράφει κατά λέξη τό «Σχέδιο μια: Πλατφόρμας των Λενινι- 
στών - Μπολσεβίκων (Αντιπολίτευση )» πού υποβάλανε οί Τρότ- 
σκι, Κάμενεφ, Ζηνόβιεφ καί άλλα δέκα μέλη της Κ.Ε. καί 
Κ.Ε.Ε. τοϋ Ρωσικού Κόμματος στο 15ο Συνέδριό του : 

«Μπροστά σ’ ολόκληρη τη Διεθνή (βλέπε την προανα- 
φερμένη δήλωση τής 15-12-1926) δηλώσαμε μέ τις υπο- 
γραφές τοϋ Ζηνόβιεφ, Κάμενεφ καί Τρότσκι δτι : «Ό Τρό- 
τσκι διακήρυξε μπροστά σ’ ολόκληρη την Κομιντέρνα ότι 
σε όλα τά οπωσδήποτε ζητήματα άρχών όπου διαφωνούσε 
μέ το Λένιν, τό δίκιο τό είχε ό Λένιν. ιδιαίτερα στό ζήτημα 
γιά τή διαρκή έηανάσταση καί στό ζήτημα τής αγροτιάς». 
(ΡΙβΙίΓοππ (ϋβΓ ΓυδβΐβοΙιεη ΟρροβϊΙϊοπ, £κδ. «ΕβΗηβ 
άοβ Κοπππυηϊβηιυβ», σ. 64). 

'Ο Τρότσκι άπό τότε έχει άποδείξει μέ μιά σειρά έργα του 
(καί παρακάτω δίνουμε μιά σχετική έκθεση γιά βλο τό ζήτημα) 
ίτι στήν πραγματικότητα ή θεωρία γιά τή διαρκή έπανάσταση 
είναι τόσο τοϋ Λένιν καί τοϋ Τρότσκι όσο καί τοϋ άρχικοϋ της 
θεμελιωτή, τοϋ Κάρλ Μάρξ, καί ότι οί διαφωνίες Λένιν καί Τρό- 
τσκι - Ρόζας Λούξεμπουργκ 1905—1908 ξεκαθαριστήκανε μέ τόν 
ιστορικό θρίαμβο τής μαρξικής αυτής θεωρίας μέσα στή Ρωσική 
Επανάσταση. 

Ούτε ό Μάρξ, ούτε ό Λένιν, ούτε κανένας άλλος, όσο μεγά- 
λος κι αν είταν άνθρωπος, στάθηκαν άλάνθαστοι. Κι ό Μάρξ κι 
δ Λένιν δίδαξαν άλλους καί διδάχτηκαν ταυτόχρονα άπό άλλους 
καί πρό πάντων άπό τή ζωή. Είναι «ήρωικός μύθος» ή σταλινική 
παράσταση γιά Ινα Λένιν πού τάχα άπό τά 1900 βγήκε τέλεια 
σχηματισμένος όπως εϊτανε στά 1917, πάνοπλος, όπως βγήκε 
ή Άθηνά άπό τήν κεφαλή τοϋ Δία, δίχως νά ΰποστεϊ μ’.ά έξέ- 
λιξη κι αυτός μέ βάση τήν κατοπινή πείρα. Ή προσωπολατρία 
καί θεοποίηση των αρχηγών μέσα στό έργατικό κίνημα είναι υπό- 
λειμμα μικροαστικής ψυχολογίας. 'Η συστηματική άπό τήν άλλη 
μεριά καλλιέργεια τοϋ μύθου γιά τό αλάθητο ορισμένων άρχηγών 
είναι Ιργο τής διεφθαρμένης γραφειοκρατίας, σταλινικής καί άρ- 
χειομαρξιστικής, μέσο κατάλληλο γιά νά σκεπάζει τά αίσχη τους 
καί γιά νά άμβλύνει τό κριτικό πνεύμα των κομμουνιστών. Πόση 
άξία μπορούνε νάχουνε πολλές φορές οί πανηγυρικές «ομολογίες 
πίστης» πρδς τούς μεγάλους άρχηγούς, μάς τό άποδείχνει στήν 
' Ελλάδα ίτφ τή μιά μεριά τό παράδειγμα τών δυο αύτών γρα- 
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φειοκρατιών πού κατακρεουργούνε στό όνομα τοϋ Λένιν καί τοϋ 
Τρότσκι την ούσία τής διδασκαλίας τους, καί άπό τήν άλλη το 
άστεΐο παράδειγμα μερικών «άντι σταλινικών» πού, ένω έγκατα- 
λείπουνε βασικότατες ίδέες τοϋ Τρότσκι καί τοϋ έπαναστατικοϋ 
μαρξισμού, ταυτόχρονα φωνάζουνε θεατρικότατα : «Όχι μα- 
κρυά άπό τόν Τρότσκι !». 

3 . Ή διαρκής έπανάσταση στό Μάρξ καί τόν Ένγκελς 

Πρώτοι οί Ιδρυτές καί πρωτεργάτες τοϋ νεότερου Επιστη- 
μονικού Κομμουνισμοϋ, οί Κάρλ Μάρξ καί Φρειδερίκος Ένγκελς, 
καθορίσανε μέ τρόπο άκαταμάχητο σέ μια σειρά έργα τους τό 
διαρκή χαραχτήρα τής σοσιαλιστικής έπανάστασης 1 ) στη στρα- 
τηγική καί ταχτική της καί στις σχέσεις της μέ τήν άστικοδημο- 
κρατική επανάσταση καί μέ τα ρεύματα τής μικροαστικής δη- 
μοκρατίας στις πόλεις καί στα χωριά, 2) στη διεθνική πορεία 
καί ολοκλήρωση τής έπανάστασης, 3) στή φύση καί στα μέσα 
τής σοσιαλιστικής έπανάστασης καί τής προλεταριακής διχτα- 
τορίας όπου άδήριτοι Ιστορικοί νόμοι τήν όδηγοϋνε, 4) στή βα- 
θμιαία πραγματοποίηση τοϋ προγράμματος τής κρατικής της 
έξουσίας. Άπό τή μακριά σειρά τών σχετικών κλασικών άνα- 
λύσεων, θά δώσουμε μόνο μερικές άπό τις χαραχτηριστικότερες 
^ιά τήν πρώτη άπό τις πλευρές αυτές πού παρουσιάζει ή διαρκής 
έπανάσταση στό μαρξισμό καί πού είδικότερα μάς ένδιαφέρει 
δώ γιά νά φανερώσουμε τόν άντιμαρξιστικό χαραχτήρα τής νέας 
σταλινικής στρατηγικής*. 

Στην «Πάλη τών τάξεων στή Γ αλλία» ό Μάρξ συνοψίζει 
έτσι την πείρα άπό τά άστικοδημοκρατικά έπαναστατικά κινή- 
ματα τών έτών 1848—1850 : 

«Τό προλεταριάτο συσσωματώνεται ολοένα καί πιό πολύ 
γύρω άπό τόν έπαναστατικό σοσιαλισμό, τόν κομμουνισμό, 
πού ή μπουρζουαζία ή ίδια τοϋ δίνει την όνομασία τοϋ 
Μπλανκί. Ό σοσιαλισμός αυτός δέν είναι άλλος άπό τή διαρ- 
κή έπανάσταση, δέν είναι άλλος άπό τή διχτχτορία τής τά- 



* Γιά τις άλλες τρεις πλευρές, παραπέμπουμε τόν Αναγνώστη, — έξόν 
άπό τις Αναλύσεις πού γίνουνται στίς ύπόλοιπες παραγράφους αύτοΰ του χε- 
φάλαιου καί στό άμεσα κατοπινό κεφάλαιο — ατά κλασικά Ιργα του μαρξι- 
σμού : «Κομμουνιστικό Μανιφέστο», «Κριτική Προγράμματος τοϋ Γκό- 
τα», Σχέδιο τοϋ Φ. “Ενγκελς «Βασικές Αρχές -τού Κομμουνισμού», Επι- 
στολή του Μάρξ στό ννβγόβιηθγβΓ, «Εμφύλιος Πόλεμος στή Γαλλία» 
κλπ. 
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ξης τοΰ προλεταριάτου, το άναγκαϊο αυτί) στάδιο γιά νά 
καταργηθοϋν ίλες οΐ ταξικές διαφορές, ίλες οΐ παραγωγικές 
σχέσεις όπου στηρίζουνται αυτές οί διαφορές, όλες οί κοι- 
νωνικές σχέσεις που αντιστοιχούνε σ’ αυτές τις παραγω γικ έ ς 
σχέσεις, γιά νά μετατραποϋν όλες οί ιδέες πού άπορρέουν 
άπ’ αυτές τις παραγωγικές σχέσεις». 

Στήν Επιστολή της Κεντρικής Επιτροπής τοΰ «Συνδέσμου 
των Κομμουνιστών», που ό Μάρξ έστειλε τό 1850 στους Γερμα- 
νούς κομμουνιστές πάνω στην προβλεπόμενη τότε γερμανική ά- 
στικοδη μοκρατική έπανάσταση, προσδιορίζει πολύπλευρα τήν 
ιδέα τής διάρκειας, τής άδιάκοπης συνέχειας πού πρέπει νά δώ- 
σουμε στήν επαναστατική πορεία άπο όλες τις. άπόψεις : καί 
στό πέρασμα άπο τή δημοκρατική στή σοσιαλιστική φάση, καί 
στήν εκτέλεση τοΰ καθαυτό σοσιαλιστικού της έργου, καί στή 
διεθνική της έπέχταση : 

«Οί κομμουνιστές (στήν άστικοδημοκρατική έπανά- 
σταση Π. Π.) πρέπει νά φέρουνε ίσαμε τα τελευταία τους 
όρια τις προτάσεις τών δημοκρατών (δηλαδή τών κομμάτο>ν 
τής άγροτικής και άστικής μικρομπουρζουαζίας Π- Π.), 
πού μέ κάθε τρόπο θά έπέμβουνε όχι σάν έπαναστάτες, μά 
σά μεταρρυθμιστές. Πρέπει νά μετατρέψρΟνε τις διεκδική- 
σεις αύτές σέ άμεσες έπιθέσείς κατά της ιδιωτικής ΐδιο- 
χτησίας... Ένώ οί μικροαστοί/,δημοκράτες θέλουνε νά τερ- 
ματίσουνε γρήγορα τήν έπανάσταση πετυχαίνοντας Ικανο- 
ποίηση γιά όσο τό δυνατό περισσότερες άπο τις πιο πάνοι 
διεκδικήσεις τους, τά δικά μας συμφέροντα καί τό δικό μας 
καθήκο είναι νά χάνουμε τήν έπανάσταση διαρκή, ώσπου 
νά πετάξουμε τις κατέχουσες τάξεις άπό τήν άρχή, ώσπου 
ή ένωση τών προλεταρίων, δχι σέ μια μόνο χώρα, μά σ’ ό- 
λες τις πιό σπουδαίες χώρες, ν’ άναπτυχθεΐ τόσο ώστε νά 
έξαφανίσει τό συναγωνισμό άνάμεσα στους προλετάριου: 
τών χωρών αυτών, καί οί κύριες παραγωγικές δυνάμεις νά 
συγκεντρωθούνε στά χέρια τού προλεταριάτου. Γιά μάς τό 
ζήτημα δέν είναι νά τροποποιήσουμε τήν άτομική ίδιοχτη- 
σία, παρά νά τήν έκμηδενίσουμε. Δέν πρόκειται νά σκεπά- 
σουμε τις άντιθέσεις τών τάξεων, άλλά νά καταργήσουατ 
τις τάξεις». 

Είναι φανερό πώς ό Μάρξ, άντικρύζοντας το πρόβλημα τής 
έπανάσταση ς σέ χώρες τότε άπολυταρχικές μέ παντοδύναμη τή 
φεουδαρχία, δέν είχε κατορθώσει νά διακρίνει τήν «ιστορική 
άναγκαιότητα» ένος ενδιάμεσου σταθμού «δημοκρατική: διχτα- 
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τορίας» προτού φτάσουμε στήν προλεταριακή διχτατορία. Σ’ αυ- 
τό τό σημείο ήρθε να «συμπληρώσει» τό Μαρξισμό ό σταλινικός 
Κεντρισμός. Δηλαδή νά τον αναποδογυρίσει. 

Άντικρύζοντας ό Μάρξ μέσα στό ίδιο ντοκουμέντο από 
τήν άποψη της ταχτικής τη θέση των προλεταριακών έπαναστα- 
τών (κομμουνιστών) στή δημοκρατική έπανάσταση, δίνει μιά 
σειρά άπό υποδείξεις βασισμένες στό γενικό στρατηγικό σχέδιο 
για τή διαρκή έπανάσταση, υποδείξεις που άναφέρονται σέ επι- 
διώξεις τής έποχής έκείνης (λ. χ. οί μικροαστοί ζητούνε φόρους 
Αναλογικούς, οί κομμουνιστές προοδευτικούς κλπ. ) πού οί περισ- 
σότερές τους έχουνε καί σήμερα έπίκαιρη ταχτική άξία γιά τις 
πιό πολλές χώρες. Καθορίζει έτσι τό γενικό πνεύμα τής ταχτικής 
τών κομμουνιστών μέσα στή δημοκρατική έπανάσταση, δχι σέ 
μιά κοινή κυβέρνηση μέ τούς μικροαστούς, μά στή διαρκή πο- 
ρεία της ίσαμε τή σοσιαλιστική έπανάσταση : 

«Οί κομμουνιστές πρέπει νά τραβάνε τις προτάσεις 
τών δημοκρατών ίσαμε τά τελευταία τους όρια, γιατί οΐ 
δημοκράτες θά πολιτεύουνται ίχι σάν έπαναστάτες μά σά 
ρεφορμιστές. Όφείλουνε νά μετατρέπουνε τίς άπαιτήσεις 
αυτές σέ άμεσες έπιθέσεις ένάντια στήν ιδιωτική Εδιοχτη- 
σία. Λ.χ. άν οι μικροαστοί προτείνουνε τήν έξαγορά τών 
σιδηροδρόμων καί τών έργοστασίων, οι έργάτες πρέπει νά 
Απαιτούνε νά κατασχεθούνε δίχως άποζημίωση 8λα αύτά 
σάν Εδιοχτησίες τών άντιδραστικών. Άν οί δημοκράτες προ- 
τείνουνε φόρους Αναλογικούς, οί έργάτες πρέπει νά Απαι- 
τούνε φόρους προοδευτικούς. Άν οί δημοκράτες προτείνουνε 
φόρους μέτρια προοδευτικούς, οί έργάτες πρέπει νά έπιμέ- 
νουνε τό φορολογικό ποσοστό νά είναι τόσο μεγάλο πού έτσι 
τό μεγάλο κεφάλαιο νά μπορεί νά χαθεί. Άν οί δημοκράτες 
Απαιτούνε διακανονισμό τού δημόσιου χρέους, οί έργάτες 
πρέπει νά Απαιτήσουνε τη χρεοκοπία γιά τό κράτος. Κατά 
συνέπεια οί διεκδικήσεις τών έργατών θά πρέπει νάναι παν- 
τού Ανάλογες μέ τίς παραχωρήσεις καί τά μέτρα τών δη- 
κρατών... Τό έπαναστατικό έργατικό κόμμα Αγωνίζεται 
μαζί μέ τή μικροαστική δημοκρατία ένάντια στήν ομάδα 
πού αυτή ζητάει ν’ Ανατρέψει (δηλαδή τήν κυρίαρχη τότε 
Απολυταρχία καί φεουδαρχία ΙΙ.Π ). Επεμβαίνει όμως ένάν- 
τιά της σ’ όλες τίς περιπτώσεις όπου τό ίδιο θέλει νά ένι- 
σχυθεΐ». 

Τέλος, γράφοντας ό Φρ. “Ενγκελς στον Αρχηγό τής σοσιαλ- 
δημοκρατικής ομάδας τού Ράΐχσταγ, τόν Αύγουστο Μπέμπελ, 
σ- ; .ς 11 τού Δεκέμβρη 1884 γιά νά προφυλάξει άπό έπικίνδυνες 
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υποχωρήσεις στις δημοκρατικές τάσεις, άναφέρεται στη γενική, 
μας θέση μέσα στύ ξέσπασμα μιας άστικοδημοκρατικής έπανά- 
στασης και καταλήγει : 

«'Οπωσδήποτε ό μοναδικές μας άντίπαλος τή-ν ίδια 
τη μέρα τής κρίσης αύτής και τήν έπέμενη είναι 6λη μαζύ· 
ή αντίδραση πού συσπειρώνεται γύρω άπο την καθαρή δη- 
μοκρατία. Κι αυτό, πιστεύω, δέν έπιτρέπεται να το χάνουμε 
ποτές άπο τα μάτια μας». 

Καί καθορίζοντας είδικέτερα τή θέση τοΰ προλεταριάτου· 
άπέναντι στους μικροαστούς, γράφει μέ την έπιστολή του άπύ 

24 Νοέμβρη 1879: 

^«Επειδή όμως οί μικροαστοί καί οί χωριάτες έρχουν- 
ται σέ μάς μέ μικροαστικές καί χωριάτικες Ιδέες καί έπι- 
θυμίες, γι’ αυτό δέν πρέπει ποτέ να ξεχνούμε πώς τύ προ- 
λεταριάτο θά έχανε άπερίσκεφτα τύ διευθυντικέ) ιστορικό 
του ρόλο, αν έκανε παραχωρήσεις σ’ αυτές τίς Ιδέες καί 
σ’ αυτές τίς έπιθυμίες». (βλ. τίς δυέ> έπιστολές: Ρ. Εη- 
ξβΙ$, ΡοΙϊΙϊβΗββ νθΓπιαοΚΙηΐβ, νβΓίβ^ |<1 ρΓ ίοββηάίηΙβΓ- 
ηβΐϊοηβίο, 1920, σ. 11 καί 19). / 

Καί τέ) «Κομμουνιστικέ) Μανιφέστο» ξεκαθαρίζει μέ άναμ- 
φισβήτητο τρόπο: 

«Άπέ> όλες τίς τάξεις πού βρίσκονται σήμερα άντιμέ- 
τωπες στη μπουρζουαζία, μόνο το προλεταριάτο είναι μια 
πραγματικά, έπαναστατική τάξη...., Ή μικροαστική τά- 
ξη είναι ένα είδος παράρτημα τής αστικής κοινωνίας πού- 
μεταβάλλεται άδιάκοπα. .. Κυμαίνεται άνάμεσα στο προ- 
λεταριάτο καί τή μπουρζουαζία». 

4. Ή διαρκής έπανάσταση ατό Λένιν 
α) Ή Απριλιανή πλατφόρμα του (1917) 

'Η επανάσταση πού— μέ λάθος στα χρονικά διαστήματα, 
δχι στή μεγάλη ιστορική προοπτική— πρόβλεπε τέ> 1850 ό Μάρξ, 
δέν ήρθε, άλλα άνοίχτηκε μια μακριά περίοδο μέ «ειρηνικούς» 
κοινοβουλευτικούς άγώνες τού προλεταριάτου, πού διακόπηκε 
άπύ τήν έπανάσταση τής Παρισινής Κομμούνας. 

ΟΙ ίδιες κεντρικές ιδέες τής μαρξιστικής στρατηγικής καί 
ταχτικής, κατά τήν Ιμπεριαλιστική έτροχή, άκόμα πιο συγκεκρι- 
μένα γιά μιά μεγάλη καθυστερημένη άγροτική χώρα μέ άρχι- 
νισμένη κιόλα τήν παλλαϊκή άστικοδημο κρατική της έπανάσταση 
καί προτού άκόμα τελειώσει ό ιμπεριαλιστικός πόλεμος. — βρί- 
σκουνε τήν έκφρασή τους στο θεμελιακό ντοκουμέντο τοΰ Κό- 
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κινου Όχτώβρη, τό συνταγμένο άπό τό Λένιν τόν Απρίλη 1917 
καί δημοσιευμένο σέ μπροσούρα τό Σεπτέμβρη 1917 «Σχέδιο 
μιας πλατφόρμας τοϋ προλεταριακού κόμματος»: 

«Ή κρατική έξουσία στή Ρωσία πέρασε στα χέρια 
μια; νέας τάξης, της άστικής τάξης καί των άστοποιημέ- 
νων γαιοχτημόνων. Κατά τούτο ή άστικοδημοκρατική έπα- 
νάσταση στή Ρωσία είναι συμπληρωμένη...». 

«Στήν πραγματικότητα αύτό (τό ξεσκέπασμα τών 
σφαλμάτων τών μικροαστικών κομμάτων, σοσιαλεπαναστα- 
τών καί σοσιαλδημοκρατών, καί ή προετοιμασία όλων τών 
στοιχείων τού συνειδητού προλεταριακού κόμματος, ή έλευ- 
θέρωση τού προλεταριάτου άπό τό «γενικό» μικροαστικό 
νεφέλωμα) είναι ή πραχτικότερη καί έπαναστατικότερη έρ- 
γασία, γιατί δίχως αυτή δέ μπορούμε νά τραβήξουμε πιο 
πέρα τήν έπανάσταση πού έπεσε σέ στασιμότητα, μεθάει 
μέ φράσεις, δέν προ χωράει, καί 6λα αυτά 6χι άπό έξωτερικά 
έμπόδια της μπουρζουαζίας..., μα άπό εύπιστία καί μυω- 
πία τών (μικροαστικών) μαζών...». 

«Ή Ρωσική Έπανάσταση τοϋ Φλεβάρη 1917 είταν 
ή άπαρσή της μετατροπής τοϋ ιμπεριαλιστικού πολέμου σέ 
έμφύλιο. 'Η έπανάσταση αυτή έκανε τό πρώτο βήμα γιά 
τόν τερματισμό τού πολέμου. Μόνο τό δεύτερο βήμα μπο- 
ρεί νά έξασφαλίσει τόν τερματισμό του, δηλαδή μόνο όταν 
ή πολιτική έξουσία περάσει στό προλεταριάτο. Αύτό Οά εί- 
ναι ή άπαρχή τού διεθνικού «ρήγματος τού μετώπου», τής 
συντριβής τοϋ μετώπου τών συμφερόντων τοϋ Κεφάλαιου...». 

«Δέν υπάρχει άλλη διέξοδο έξω άπό τήν Έπανάσταση 
τοϋ Προλεταριάτου». 

Οί μενσεβίκοι καί ή δεξιά τών μπολσεβίκων μέ πολλή σφο- 
δρότατα τόν κατηγορούσανε τότε γιά μια μπλανκιστική στρατη- 
γική καί γιά μια «διαρκοεπαναστατική» υποτίμηση τής τερά- 
στιας πλειονοψηφίας τών χωρικών στή Ρωσία μέ τό άριθμητικά 
άδύνατο προλεταριάτο της. (Ζητούσανε νά τραβήξουνε τό Κόμμα 
πρός τόν ίδιο σταλινικό προσανατολισμό πού χαράζει σήμερα 
καί ή 6η Όλομέλεια γιά τήν Ελλάδα : «συμπλήρωση τής μισο- 
τελειωμένης άστικοδημοκρατικής έπανάστασης»). Ό Λένιν είχε 
κιόλας άπαντήσει πριν άπό 17 χρόνια— σά νά προεξοφλούσε τις 
κατοπινές άντιρρήσεις — μέ τις παρατηρήσεις πάνω στό Σχέδιο 
Προγράμματος τοϋ Ρωσικού Κόμματος πούχε συντάξει ό Πλε- 
χάνωφ, καθώς καί μέ τις σχετικές έπιστολές του πρός τή σύν- 
ταξη τής παλιάς «"Ισκρας», πού δημοσιευτήκανε μετά τό θά- 
νατο τοϋ Λένιν : 
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«Ή διχτχτορία τοϋ προλεταριάτου, πού Αρχικά είχε 
μπει στό σχέδιο (τοΰ Πλεχάνα>φ), τώρα λείπει άπ’ αυτό. 
Είναι Αναμφισβήτητο 6τι ή Εδέα της διχτατορίας τοϋ προ- 
λεταριάτου είναι Ασυμβίβαστη μέ τήν Αναγνώριση μιας ξέ- 
νης βοήθειας πρός τό προλεταριάτο. "Αν ξέραμε σίγουρα 
πώς ή μικρή μπουρζουαζία θά υποστηρίξει τό προλεταριάτο 
στην προλεταριακή έπανάσταση, δέ θά υπήρχε καμιά Ανάγ- 
κη νά μιλάμε γιά διχτατορία, γιατί τότε θά εϊμασταν έξα- 
σφαλισμένοι πώς έχουμε μιά καταπληχτική πλειονοψηφία. 
Ή Αναγνώριση τής Αναγκαιότητας τής διχτατορίας τοϋ προ- 
λεταριάτου είναι Αδιάσπαστα συνδεμένη μέ τη θέση τοϋ 
«Κομμουνιστικοΰ Μανιφέστου» οτι τό προλεταριάτο είναι 
ή μοναδική πραγματικά Επαναστατική ) τάξη». 

Γ ιά νά Αποδείξουνε τις «τεράστιες έπαναστατικές εφεδρείες» 
των μεσαίων χωρικών, οί κούτβηδες θά είναι έτοιμοι ίσως ν’ Α- 
παντήσουνε στις θέσεις αυτές μέ μιά δήθεν «έξέλιξη» των βα- 
σικών αυτών ιδεών μέσα στό κεφάλι τοϋ Λένιν (μετά τό 1917). 
Παραθέτουμε λοιπόν τις γνώμες πού διατύπωνε ό Λένιν πάνω 
στό ίδιο ζήτημα στά 1919: 

«'Η δύναμη τοΰ προλεταριάτου σέ όποιαδήποτε καπιτα- 
λιστική χώρα είναι Αμέτρητα πιό μεγάλη άπό τήν Αναλογία 
τοϋ προλεταριάτου σχετικά μέ 2λο τόν πληθυσμό. Καί τοΰτο 
γιατί τό προλεταριάτο διευθύνει οίκονομικά τό κέντρο και τά 
νεΰρα ολόκληρου τοϋ συστήματος τής οίκονομίας τοϋ καπιτα- 
λισμοϋ, άκόμα και γιατί στήν οικονομική και στην πολιτική 
σφαίρα τό προλεταριάτο έκφράζει, κάτω άπό τήν καπιτα- 
λιστική κυριαρχία, τά πραγματικά συμφέροντα τής τεράστιας 
πλειονοψηφίας τών έργαζομένων. "Ετσι τό προλεταριάτο, 
άκόμα και όταν Αποτελεί μιά μειονοψηφία στόν πληθυσμό 
(ή όταν ή συνειδητή και Αληθινά έπαναστατική πρωτοπορία 
τοΰ προλεταριάτου Αποτελεί μιά τέτοια μειονοψηφία), είναι 
ικανό νά Ανατρέψει τή μπουρζουαζία καί νά τραβήξει υστέρα 
στό πλευρό του πολυάριθμους σύμμαχους άπό τή μάζα τών 
μισοπρολεταρίων καί μικροαστών, μάζα πού δέ θά άποφανθεΐ 
πότες άπό πριν υπέρ τής έξουσίας τοΰ προλεταριάτου, μάζα 
πού δέ θά έννοήσει τις συνθήκες καί τά καθήκοντα αυτής τής 
έξουσίας, Αλλά θά πεισθεΐ μόνο μέ τήν κατοπινή της πείρα 
γιά τό Αναπότρεπτο, . γιά τό δίκαιο, γιά τήν όρθότητα τής 
προλεταριακής διχτατορίας». ("Απαντα, τόμ. 16, σελ. 458). 

Μέ ολωσδιόλου ιδιαίτερη έπιμονή ό Λένιν, άπό τά 1905 
κιόλα, τόνιζε : 
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«Μια τελευταία συμβουλή : Προλετάριοι καί μισοπρολε- 
τάριοι της πόλης καί τοϋ χωρίου, Οργανωθείτε ξεχωριστά. 
Μην έχετε εμπιστοσύνη σέ κανένα μικροϊδιοχτήτη, άκόμα 
καί τόν πιό μικρό, άκόμα καί τόν «εργαζόμενο»... ' Υποστηρί- 
ζουμε τό άγροτικό κίνημα, Οφείλουμε όμως νά μην ξεχνάμε 
ότι είναι κίνημα μιας άλλης τάξης, ίχι έκείνης πού μπορεί 
νά κάνει καί θά κάνει τη σοσιαλιστική άνατροπή». (Τόμ. 9, 
σελ. 410). «Δυσπιστεΐτε στην άγροτιά, Οργανωθείτε άνεξάρ- 
τητα άπ’ αυτή, νά είστε έτοιμοι καί νά την πολεμήσετε 
κατά τό μέτρο πού παίρνει μιά αντιδραστική ή άντιπρολετα- 
ριακή θέση». (Τόμ. 6, σελ. 113). 

Νά καί ή σταλινική άναθεωρηση τοϋ Λένιν άπο τόν ίδιο τό 
Στάλιν στό έργο του «Ζητήματα τοϋ Λενινισμού» (ρωσ. 1928, 
σ. 265): 

«Τό άντιιμπεριαλιστικό μπλόκ μπορεί νά πάρει μά δέν 
παίρνει πάντοτε (I) υποχρεωτικά (μένουμε υπόχρεοι γιά 
τόν περιορισμό! Π. Π.) τή μορφή ένός ένιαίον έργατοαγρο- 
'τικον κόμματος, ποΰ άπό τήν άποψη της μορφής (;) θά 
συνδέεται μέ μιά ένιαία πλατφόρμα». 

Έτσι διάλυσε τά κομμουνιστικά κόμματα ό Στάλιν στις άποι- 
κίες μάσα στους παρδαλοεργατοφτωχομεσαίους πολιτικούς σχη- 
ματισμούς, στό όνομα τοϋ Λένιν ! Έκεΐ Οδηγεί ή θεωρία τής «δημο- 
κρατικής διχτατορίας» σάν ένδιάμεσου σταθμού. Αλίμονο στους 
Έλληνες κομμουνιστές άν δέν ίδοΰνε τόν κίνδυνο αύτό μέσα στις 
άποφάσεις τής 6ης Όλομέλειας. 

β) ΤΟ ζωντανό λενινικό σχήμα γιά τή διαρκή όπανάσταση 
στά 1917 - 1918 

Νά τό διάγραμμα τής ιστορικής πορείας τής Ρωσικής Επα- 
νάστασης τού 1917 : Αφού οί έργάτες μαζί μέ όλους τούς χωρι- 
κούς γκρεμίσανε τή μοναρχία μέ τήν έπανάσταση τού Φλεβάρη 
1917, ύστερα τόν Όχτώβρη 1917 παίρνει τήν έξουσία τό προλετα- 
ριάτο καί στήν κυβέρνηση άνεβάζει τό έπαναστατικό του κόμμα, 
τούς Μπολσεβίκους. Αρχίζει άμέσως τή ριζική λύση των άστικο- 
δημοκρατικών καθηκόντων — διανομή φεουδαλικών γαιοχτησιών 
κλπ. Κανένα άπ’ αύτά δέν είχε λύσει ή περίοδο τής δυαδικής έξου- 
σίας. πού τό ένα σκέλος της (Σοβιέτ μέ πλειονοψηφούσα τή μικρο- 
αστική δημοκρατία) θά μπορούσε νά Ονομαστεί «επαναστατική 
δημοκρατική διχτατορία έργατών κοΊ χωρικών». Ταυτόχρονα όμως 
καί παράλληλα μέ τό ξεκαθάρισμα τής φεουδαρχίας καί των άπο- 




λυταρχικών θεσμών, ή προλεταριακή έπανάστα ση προβαίνει στις 
πιό βαθιές σοσιαλιστικές εγχειρήσεις μέσα στό σύστημα της 
Ιδιωτικής Εδιοχτησίας, δίχως διάκριση «ξένης» καί «δικής μας» 
καί μδλο πού τό ξένο κεφάλαιο κυριαρχούσε στά 35 % τής ρωσικής 
βιομηχανίας. 

Στις 14 Δεκέμβρη 1917 έθνικοποιεΐται ίλη ή πίστη (τραπε- 
ζικά καί λοιπά πιστωτικά ιδρύματα), 26 τοϋ Γενάρη 1918 δλος 
ό έμπορικός στόλος, 15 Φλεβάρη οί μεγάλες άπο θήκες σιτηρών, 
τρεις μήνες άκόμα, 22 Απρίλη, όλο τό έξωτερικό έμιτόριο, 2 Μάη 
δλη ή ζαχαροβιομηχανία, 20 Ίούνη ή βιομηχανία τής νάφθας, καί 
με τό διάταγμα τής 28 Ίούνη 1918 γίνεται προλεταριακή έθνι- 
κο ποίηση δλης τής βιομηχανίας (μεγάλες καί οί σημαντικότερες 
άπό τις μεσαίες έπιχειρήσεις). *Η έθνικοποίηση δλης τής γής καί 
ή διανομή στους άχτή μονές καλλιεργητές, συνοδεύουνται αμέσως 
άπο τά γνωστά διατάγματα τοϋ Συμβουλίου των Λαϊκών Επι- 
τρόπων γιά τήν δργάνωση ορισμένων μεγάλων άγροχτημόνων 
οέ πρότυπες σοβιετικές σοσιαλιστικές άγροτικές έπιχειρήσεις. 
"Αν στό πρώτο έξάμηνο τής έπανάστασης λύνουνται ριζικά τά 
προβλήματα τής άστικοδημοκρατικής έπανάστασης συμμαχικά 
μαζί μέ δλη τήν άγροτιά, πού δέν είχε τελειώσει ή πολιτική της 
διαφοροποίηση μέσα στά Σοβιέτ καί δέν είχε άποκαλυφτεϊ ολο- 
κληρωτικά στά μάτια της ό άντεπαναστατικός ρόλος τής μικροα- 
στικής δημοκρατίας (σοσιαλεπαναστάτες, «άριστεροί άγροτικοί», 
μενσεβίκοι), — ωστόσο αύτή ή φάση δέν ιιέρασε καθόλου κάτω 
άπδ κανένα ένδιάμεσο κοινωνικό καί πολιτικό καθεστώς «δημο- 
κρατικής διχτατορίας», καμιάς μοιρασμένης έξουσίας δυό τάξεων, 
έργατικής καί «έργατοφτωχο μεσαίας». Οδτε χωρίστηκε καθόλου 
άπό τά σοσιαλιστικά καθήκοντα. ’Αλλά άντίθετα, καί οί δυό 
έπαναστάσεις συντελεστήκανε κάτω άπό μιά καί τήν ίδια μορφή 
έξουσίας : κάτω άπό τή διχτατορία τοϋ προλεταριάτου στηριγμένη 
στους άγροτικούς μισοπρολετάριους καί φτωχούς χωρικούς ένάντια 
στή μπουρζουαζία πόλεων καί χωριών (κουλάκοι καί λοιποί 
έκμεταλλευτές). Καί ή συμπλήρωση τής μιας δέν έσταμάτησε το 
άρχίνισμα τής άλλης. 'Ο άρχηγός τής Ρωσικής Έπανάστασης μας 
έδωσε μιά έπιγραμματική έκθεση γιά τή διαλεχτική σ^έση τών 
δύο ειδών καθηκόντων τής προλεταριακής έπανάστασης στη Ρωσία. 
Αποκαλύπτει όλο τό βάθος τής πλαστογραφίας πού διαπράττουν 
■οί κεντριστές πάνω στά διδάγματα τής Όχτωβριανής Έπανάστασης 

«Τά προβλήματα τής άστικής έπανάστασης τά λύσαμε 

παρεμπιπτόντως, σάν ένα ζήτημα συναφές μέ τον κύριο 

σκοπό μας, μέ τό προλεταριακό έπαναστατικό μας έργο. 

Έλέγαμε καί άποδείχναμε στην πράξη ότι οί άστικοδημοκρα- 
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τικές μεταρρυθμίσεις είναι ένα παρεμπίπτον ίπεισόδιο της 
προλεταριακής, δηλαδή τής σοσιαλιστικής επανάστασης*. 
Οί Κάουτσκι, Χίλφερντινγκ, Μάρτωφ, Τσέρνωφ, Λονγκέ, 
Μακντόναλντ, Τουράτι και οί λοιποί ήρωες τοϋ 2% Μαρ- 
ξισμοί» δέ μπορούνε νά άντιληφθοϋν αυτή τήν αμοιβαία συσχέ- 
τιση μεταξύ τής αστικής δημοκρατικής έπανάστασης καί τής 
προλεταριακής. Ή πρώτη έξακολουθάει μέσα στή δεύτερη. 
'Η δεύτερη λύνει στο διάβα της τα προβλήματα τής πρώ- 
της...». («Ή σημασία τής Όχτωβριανής Έπανάστασης», 
«Κομμουνιστική Επιθεώρηση» 1924, σ. 364). 

Κι άκύμα : θεμελιώνοντας ό Λένιν θεωρητικά τή Νέα Οικο- 
νομική Πολιτική (ΝΕΠ) μέ το «Φόρο σε είδος» στα 1921, άνα- 
φέρεται στο βιβλιαράκι του άπό το Σεπτέμβρη 1917 «Πώς ν’ άπο- 
σοβήσουμε τήν καταστροφή ποΰρχεται». Έκεϊ υποστήριζε 6τι 
ό μονοπωλιακός κρατικός καπιταλισμός θά εΐτανε για τή Ρωσία 
ή πιό τέλεια υλική προπαρασκευή, ό «προθάλαμος» για τό Σο- 
σιαλισμό. Καί τονίζει μέ χαραχτηριστικά εισαγωγικά : 

«Σημειώστε καλά πώς οί γραμμές αυτές γραφτήκανε κάτω 
άπό τόν Κερένσκι, καί έπρόκειτο τότε 6χι γιά τή διχτατορία 
τοϋ προλεταριάτου, 6χι γιά τό σοσιαλιστικό κράτος, μά απλώς 
γιά τό «δημοκρατικό έπαναστατικό» κράτος («...8θΙΙθ 
ΚοΓοηβΙίϊ β 8ΐ ΐΓβΙΙβνβ... βειηρίϊοβιηθηΐβ <1β11ο δίβίο 
«(ΙβΓηοοΓβΙϊοο ΓΪνοΙυζϊοηβΓίο»). Δέν είναι φανερό πώς 
τώρα πού ξεπεράσαμε πολιτικά τό στάδιο αύτό, τώρα 
πού πραγματοποιήμαμε ολοκληρωτικά μέσα στά Σοβιέτ 
τό σοσιαλιστικό κράτος καί τή διχτατορία τοϋ προλεταριά- 
του..., δέν έχουμε άκόμα άπό υλική άποψη φτάσει σ’ αύτό 
τον προθάλαμο τοϋ σοσιαλισμού ;...» 

* Η ιστορική πείρα τοϋ 1917 δέν έπέτρεψε στήν καθυστερημένη 
Ρωσία νά μπει σ’ αύτόν τόν προθάλαμο κάτω άπό τό «έπαναστα- 
τικό δημοκρατικό») κράτος τοϋ Κερένσκι — μέσα στά χαραχτη- 
ριστίκά λενινικά εισαγωγικά — (κάτω άπό τήν ταξική διαρχία, 
τήν «έπαναστατική δημοκρατική διχτατορία έργατών καί χω- 

• Κι’ δχι καμιάς άλλης, Ιδιαίτερης «άστικοδημοκρατικής» έπανάστα- 
σης, ούτε καμιάς «ένδιάμεσης», «δημοκρατικής δικτατορίας», δπως μέ μπου- 
χαρινικότατο σχολαστικισμό μάς λέει 6 έπίσημος ερμηνευτής τής 6ης Όλε- 
μέλειας : «’Εφόσον(Ι) τά καθήκοντα αύτά είναι άστικοδημοκρατικά..., ό χα- 
ραχτήρας τής έπανάστασης δέν είναι προλεταριακός... καί δέ θά μπορούσε 
νά τά λύσει δίπλα στά δικά της καθήκοντα ή σοσιαλιστική προλεταριακή 
επανάσταση». («Ριζοσπάστης», 24 Γενάρη, σελ. 2). 
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ρικών»). Την έφερε τη Ρωσίοι έκεΐ γιά πρώτη φορά το κράτος 
της προλεταριακής διχτατορίας κατόπι. 

Οί σταλινικοί μέ τις άποφάσεις τής Οης Όλομέλειας τους 
ζητάνε σήμερα νά μπάσουνε την Ελλάδα σ’ αύτό τον «προθάλαμο» 
άπό την ανάποδη, δηλαδή μέ μιά «δημοκρατική διχτατορία» 
καί μάλιστα των «έργατοφτωχομεσαίων» 1 Και λένε πώς στηρί- 
ζουνται στή ρωσική πείρα καί στή διδασκαλία τοϋ Λένιν. Μά τό 
παραπάνω ζωντανό λενινικό σχήμα τής «διαρκούς επανάστασης», 
όπως μας τόδωσε ή ζωή στή Ρωσία τοϋ 1917, είναι ή πιό γοερή 
άποκάλυψη τής σταλινικής διαστρέβλωσης. 

γ) Ή διαρκής Επανάσταση καί οί μελλοντικές τύχες τοϋ Κόκκινου 
’Οχτώβρη στό λενινικό <ρώς 

Όσο γιά τή «διάρκεια» τοϋ επαναστατικού προτσές στό 
άδιάκοπο πέρασμα άπό τή δημοκρατική φάση στήν προλεταριακή 
διχτατορία πάνω στή διεθνική του συνέχιση, ό Λένιν, γνήσιος 
καί σ’ αύτά μαθητής τοϋ Μάρξ, έχει δώσει προ πολλοϋ μιά έξου- 
θενωτική άπάντηση στις θεωρίες τής 6ης "Ολομέλειας γιά εγκα- 
θίδρυση τοϋ «πλέριου» σοσιαλισμού στήν "Ελλάδα μέ το δήθεν 
ύπάρχον «αναγκαίο μίνιμουμ υλικών προϋποθέσεων» γι’ αυτή 
τή δουλειά μέσα στά έθνικά της πλαίσια. Άπό άπειρες περικοπές 
παίρνουμε στήν τύχη μερικές μόνο χαραχτηριστικές : 

Όταν άφηνε τήν Ελβετία, μετά τή Φεβρουαριανή Επανά- 
σταση τοΰ ( 1917, ό Λένιν γράφει στους "Ελβετούς εργάτες : 

«*Η Ρωσία είναι μιά χώρα άγροτική, άπό τις πιό καθυ 
στερημένες. Απευθείας έκεΐ νά θριαμβέψει ό σοσιαλισμός 
είναι άδύνατο... Μπορεί όμως ή έπανάσταση μας έκεΐ νά 
γίνει ό πρόλογος τής παγκόσμιας σοσιαλιστικής έπανάστχσης, 
£νας σταθμός ποΰ θά όδηγήσει σ’ αυτή... Τό προλεταριάτο τό 
ρωσικό δέ μπορεί μέ τις δικές του μόνο δυνάμεις νά τελειώσει 
νικηφόρα τή σοσιαλιστική έπανάσταση (δηλ. τή σοσιαλι- 
στίκοποίηση τής χώρας Π.Π.). Μπορεί 6μως νά δώσει στή 
ρωσική έπανάσταση μιά τέτοια έχταση, ώστε νά δημιουργήσει 
τις καλύτερες συνθήκες γιά τήν κοινωνική έπανάσταση, 
θά τήν άρχίσει τρόπον τινά. Μπορεί νά κάνει τήν κατάσταση 
πιό εύνοϊκή γιά νά μπει στις αποφασιστικές μάχες ό κυρίό- 
τερος κι ό πιό σίγουρος συνεργάτης του, τό ευρωπαϊκό καί 
αμερικανικό σοσιαλιστικό προλεταριάτο». (Τόμ. ρωσ. 14, 
μέρ. 2, σ. 407 - 408). 
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Δέν «εξελίχτηκε» όμως ούτε καί ώς τό θάνατό του ή ιδέα 
τής διαρκούς επανάστασης μέσα στό νοϋ. τοΰ Λένιν, όπως 
πλαστογραφούνε οί σταλινικοί για να σκεπάσουνε την άπάρνηση 
τής ιδέας αύτης άπό τούς ίδιους. Στις 5 Ιούλη 1921 6 Λένιν 
δηλώνει άπό το βήμα τοΰ 3ου Παγκόσμιου Συνεδρίου τής Κ.Δ., 
τέσσερα όλάκαιρα χρόνια μετά την Επανάσταση : 

«Γιά μας, σύντροφοι, εϊτανε ξεκάθαρο πώς δίχως την 
υποστήριξη τής διεθνικής έπανάστασης ό θρίαμβος τής προ- 
λεταριακής έπα νάστασης είταν άδύνατος. Κιόλα πριν άπό τήν 
την έπανάσταση, όπως κ’ ύστερα άπ’ αύτή, σκεφτόμασταν : 
άμέσως ή τουλάχιστο μέσα σε πολύ λίγον καιρό θά γίνει 
μιά έπανάσταση στις καθυστερημένες καί στις πιο προοδε- 
μένες καπιταλιστικά χώρες, ειδεμή σέ άντίθετη περίπτοχτη 
είμαστε χοιμένοι. Μόλο πού έχουμε συνείδηση γι' αυτί» το 
πράμα, κάναμε τό παν, σέ όποιεσδήποτε περιστάσεις, γιά 
νά διατηρήσουμε μέ κάθε θυσία τό σοβιετικό σύστημα, γιατί 
ξέραμε ότι δουλεύουμε όχι γιά τόν έαυτό μας, μά γιά τη 
διεθνική έπανάσταση». (Τόμ. 18, μέρ. 1, σ. 321). 

Καί τόν ίδιο χρόνο ό Λένιν συσχέτιζε άπό τη μιά μεριά τη 
συμμαχία τοΰ νικηφόρου προλεταριάτου μέ τήν άγροτιά, καί άπό 
την άλλη, τη διεθνική διαρκή έπανάσταση έτσι : 

«Σέ μιά ολόκληρη σειρά έργα μας, σέ όλες τις διακηρύ- 
ξεις μας, υπογραμμίσαμε πώς στη Ρωσία... ή κοινωνική 
έπανάσταση δέ μπορεί νά θριαμβέψει τελειωτικά παρά μόνο 
μέ δυό όρους : πρώτα νά υποστηριχτεί, στον κατάλληλο 
καιρό πού Οά χρειαστεί, άπό τήν κοινωνική έπανάσταση 
σέ μια ή περισσότερες προχωρημένες χώρες. . . Ή άλλη 
προϋπόθεση είναι ή συνεννόηση τοΰ προλεταριάτου, πού άσκεΐ 
τή διχτατορία του, μέ τήν πλειοψηφία τοΰ άγροτικοϋ πλη- 
θυσμού.... Ξέρουμε ότι μονάχα μέ τή συνεννόηση αύτή μπο- 
ρούμε νά σώσουμε τή σοσιαλιστική έπανάσταση τής Ρο>σίας 
όσον καιρό ή έπανάσταση δέν έχει γίνει σέ άλλες χώρες». 

(Τόμ. 18, μέρ. 1, σελ. 137-138). 

Δέν πέρασαν δυό χρόνια άπό τό θάνατο τοΰ Λένιν, καί ό 
Στάλιν διακηρυχνε άπό τήν «Πράβντα» στό όνομα τοΰ ...Λένιν : 

«Τό Κόμμα δέχτηκε πάντοτε σάν άφετηρία του ότι ό 
θρίαμβος τοΰ σοσιαλισμού σε μιά μόνο χώρα είναι ή δυνατό- 
τητα νά άνοικοδομηθεϊ σοσιαλιστικά αύτή ή χώρα» («έγκαθί- 
δρυση τοΰ ολοκληρωτικού σοσιαλισμού», λέει τό μπουχαρι- 
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νοσταλινικό πρόγραμμα τοΰ 6ου Συνέδριου), «καί ότι αυτό 

τό έργο μπορεί να πραγματοποιηθεί μέ τις δυνάμεις μιας 

μόνο χώρας»! («Πράβντα», 12-11-1926). 

*0 ιδεολογικός πυρήνας τής άπόφασης τής 6ης Όλομέλειας 
είναι αύτή ή σταλινική θεωρία τοΰ «πλέριου» σοσιαλισμού σέ μιά 
μόνο χώρα, καί μάλιστα στην Ελλάδα I Την εύαγγελίζουνταί την 
ίδέα αύτή οί κούτβηδες στό όνομα τοΰ Λένιν. Καθένας τώρα μπορεί 
νά δει τό μέγεθος τής πλαστογραφίας πού κάνουνε πάνω στις 
ιδέες τοΰ Λένιν. 

5. Ή διαρκής Επανάσταση στή Ρόζα Λούξεμπαυργκ 

Τό ζήτημα τής στρατηγικής των επαναστατών μαρξιστών 
μέσα στή Ρωσική Επανάσταση βρήκε, ΰστερ’ άπό τις σφοδρό- 
τατες συζητήσεις τοΰ 1905-1907, μιά Εξαντλητική Επεξεργασία 
μέσα στή Συνδιάσκεψη τοΰ Ρωσικοΰ Σοσιαλδημοκρατίκοΰ Κόμ- 
ματος, ποΰγινε τό Δεκέμβρη 1908 στό Παρίσι. Έκεΐ ή Ρόζα 
Λούξεμπουργκ, Εξ όνόματος τής πολωνικής άριστεράς, μαζί μέ 
τό Λεόν Νταβίντοβιτς Τρότσκι, είσηγηθήκανε μιά άπόφαση πού 
■ψηφίστηκε πρώτ’ άτι δλους άπό τό Λένιν έξ όνόματος τής μπολ- 
σεβίκικης φράξιας. Συνόψιζε ολη τή στρατηγική γιά τή δημοκρα- 
τική Επανάσταση πού Ερχότανε στή Ρωσία μέ τό σύνθημα : «Δι- 
χτατορία τοΰ προλεταριάτου πού θά στηρίζεται καί στήν άγρο- 
τιά». Καί ή εισήγηση τής Ρόζας κοντολογής διαπίστωνε : ή Ε- 
παναστατική άγροτιά Εξαιτίας τοΰ διασκορπισμού της, είναι ανί- 
κανη νά παίξει Εναν άνεξάρτητο πολιτικό ρόλο καί νά βγάλει 
Ενα πραγματικά άνεξάρτητο άπό τή μπουρζουαζία δικό της κόμ- 
μα. Έτσι, είναι άδύνατο νά πραγματοποιηθεί ποτές μιά μοιρα- 
σιά τής πολιτικής Εξουσίας άνάμεσα στό προλεταριάτο καί στήν 
άγροτιά, είναι άδύνατο νά υπάρξει ποτές ένα καθεστώς Ιδιαίτε- 
ρο κοινής «δημοκρατικής δίχτατορίας» τους. Τά πολιτικά συμ- 
φέροντα τών άγροτών μπορεί νά τά πραγματοποιήσει μονάχα τό 
προλεταριάτο πού θά στηρίζεται σέ μιά συμμαχία μέ τήν άγρο- 
τιά. Αυτό σημαίνει ότι στή δημοκρατική Επανάσταση τό προλε- 
ταριάτο πρέπει νά έγκαθιδρύσει τήν προλεταριακή διχτατορία, 
πού δέ σταματάει στήν Εκτέλεση μόνο τών δημοκρατικών καθη- 
κόντων, μά καταπιάνεται άμέσως καί μέ σοσιαλιστικά καθήκοντα 
καί έτσι ή δημοκρατική Επανάσταση χωρίς διακοπή καί Ενδιά- 
μεσους σταθμούς, άμεσα περνάει μέσα στή σοσιαλιστική Επανά- 
σταση. 7ο πέρασμα αυτό γίνεται κάτω άπό τό καθεστώς της 
προλεταριακής δίχτατορίας. Άπό δώ καί ή όνομασία αδιά- 
κοπη, συνεχής, Εξακολουθητική, άσταμάτητη, άσταθμη, διαρκής 
Επανάσταση. 




Ή σημασία τής απόφασης εκείνης γιά την ιστορία τοϋ έπα- 
ναστατικοϋ μαρξισμού στή Ρωσία δέ μειώνεται καθόλου άπό το- 
σταλινικό ισχυρισμό 6τι ΰστερ’ άπό την παρισινή Συνδιάσκεψη, 
οί μπολσεβίκοι στό «Σοσιαλδημοκράτη» ξαναγυρίσανε στό σύν- 
θημα τοϋ 1905 «δημοκρατική διχτατορία» γιατί ή υποχώρηση 
τοϋ Λένιν στή «φραστική διατύπωση» τής Ρόζας καί τοϋ Τρό- 
τσκι εΐχε γίνει μόνο μέ τό σκοπό να έξασφαλιστεΐ ή ενότητα όλης 
τής άριστεράς κατά των μενσεβίκων μέσα στή Συνδιάσκεψη έ κεί- 
νη. Τόσο μεγαλύτερη είναι ή σημασία τής απόφασης έκείνης, 
6σο γιατί τό ουσιαστικό της πνεύμα άποτέλεσε τό στρατηγικό· 
προσανατολισμό πού ό Λένιν άντέταξε τό 1917, καθώς θά δοϋμε, 
στους άδιόρθωτους μπολσεβίκους τής «δημοκρατικής διχτατο- 
ρίας». 

Άπό τήν άλλη μεριά, ή μεγαλύτερη θεωρητικός τοϋ δυτι- 
κοευρωπαϊκού έπαναστατικοΰ μαρξισμού στον 20ό αιώνα, ή Ρό- 
ζα Λούξεμπουργκ, μας σκιαγραφεί μέ λίγα λόγια τή διαρκή 
έπ ανάσταση στή διεθνική της λειτουργία, μέ μιά άπό τις «Επι- 
στολές τοϋ Σπάρτακου» (Γενάρης 1918, λίγες μέρες τίρίν δολο- 
φονηθεί): 

«Ή ταξική πολιτική τοϋ προλεταριάτου είναι άπό τήν· 
έσώτερη φύση καί ούσία της διεθνική, γι’ αυτό μονάχα δι«- 
θνικά μπορεί νά πραγματοποιηθεί. Άν περιοριστεί σέ μιά 
μόνο χώρα, τότε καί ή δράση της έπαναστατικής έμπρο- 
σθο φυλακής στις κατοπινές της συνέπειες γίνεται σφαλερή 
(νΜΓ<1 »υί θβη ΚορΓ ΒββΙβΠΐ)... Σ’ αύτό κλείνεται ή τύχ^ 
τής Ρωσικής Επανάστασης, ή ζωή καί ό θάνατός της. Τό 
σκοπό της μπορεί νά τόν πιτύχει μόνο σάν πρόλογος τής 
εύρωπαϊκής έπανάστασης τοϋ προλεταριάτου». («ΙηΙβΠΐ&Ιίο- 
ηβίο», όργανο Κ.Κ. Γερμανίας, Μάρτης 1925, σελ. 121). 

6. Ή διαρκής έπανάσταση στόν Τρότσκι 

Συστηματοποιώντας σήμερα ό Λεόν Νταβίντοβιτς Τρότσκι 
τή μαρξιστική θεωρία καί τήν πείρα άπό τρεις έπαναστάσεις 
στή Ρωσία καί άπό όλη τήν έπαναστατική έξέλιξη στις ευρωπαϊ- 
κές καί άποικιακές χώρες, αναστηλώνει τή θεωρία τής διαρκούς 
σοσιαλιστικής έπανάστασης ένάντια στήν κεντριστική της άνα- 
θεώρηση μέσα στήν Κ.Δ. καί μας δίνει όλοκληρωμένο τό σχήμα 
της, σά μιας έπαναστατικής άδιάκοπης πορείας, έθνικής καί διε- 
θνικής, πού αναπότρεπτα οδηγεί σέ θυελλώδεις έκρήξεις, έμφύ- 
λιους πόλεμους στό έσωτερικό, καί άποικιακούς καί έπαναστατι- 
κοΰς πολέμους στο έξωτερικό, ανεξάρτητα άν πρόκειται για χώ- 
ρες καθυστερημένες που μόλις χτές είδανε τήν άστικοδημοκρατική 
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τους μετατροπή ή για παλιές καπιταλιστικές χώρες μέ μακρινό 
παρελθόν δημοκρατικό. 

«Στη σημερινή εποχή τα δημοκρατικά προβλήματα 
των αστικών χωρών τις σπρώχνουνε προς τή διχτατορία 
τοΰ προλεταριάτου, καί ή διχτατορία αυτή βάζει στην ήμε- 
ρήσια διάταξη τα σοσιαλιστικά προβλήματα... Ένώ ή πα- 
λιότερη (σοσιαλδημοκρατική ) παράδοση βεβαίωνε πώς ό 
δρόμος πρδς τή διχτατορία τοΰ προλεταριάτου θά περνούσε 
πρώτα άπό μια μακριά περίοδο δημοκρατίας, ή θεωρία της 
•διαρκούς έπανάστασης έθετε τήν άρχή ότι για όλες τις κα- 
θυστερημένες χώρες ό δρόμος γιά τή δημοκρατία περνάει 
άπό τή διχτατορία τοΰ προλεταριάτου. Έτσι (σ’ αυτές τις 
χώρες) ή δημοκρατία δέν είναι δυνατό ν’ άποτελέσει κα- 
-νένα ιδιαίτερο καθεστώς, άλλα θά χρησιμέψει σάν προοί- 
μιο της σοσιαλιστικής έπανάστασης. Οί δυο αυτές έπ ανα- 
βάσεις είναι ένωμένες μέ άδιάλυτους δεσμούς. Ανάμεσα 
■στή δημοκρατική έπανάσταση και στή σοσιαλιστική ανοι- 
κοδόμηση της κοινωνίας, δημιουργεΐται έτσι μιά συνέχεια 
(Ρβτπιβηοηζ) της έπαναστατικής εξέλιξης. 

ηΠοιό είναι τό περιεχόμενο τής (προλεταριακής) δι- 
χτατορίας (στις φεουδαρχικές χώρες); Πρώτ’ άπό όλα Οά 
"πραγματοποιήσει ώς το τέλος τήν άγροτική έπανάσταση, 
καί θά προβεϊ στή δημοκρατική άνασυγκρότηση τοΰ κρά- 
τους. Δηλαδή ή διχτατορία τοΰ προλεταριάτου, στηριγμένη 
σέ πολλά έκατομμύρια χωρικούς (άφοϋ οί χωρικοί είναι άνί- 
κανοι νά δημιουργήσουν ένα πραγματικά άνεξάρτητο κόμμα 
τους, κι ακόμα λιγότερο νά συγκεντρώσουνε τήν έπαναστα- 
τΐκή έξουσία στά χέρια ένός τέτοιου κόμματος), θά γίνει 
τό καταλληλότερο όργανο γιά νά λύσει τά προβλήματα αυτής 
της ιστορικά καθυστερημένης άστικής έπανάστασης. Μά τό 
πράμα δέ θά μείνει ώς έδώ. Μιά κι άνέβηκε στήν έξουσία, τό 
προλεταριάτο θά βρεθεί αναγκασμένο νά κάνει όλο καί πιό 
συχνά έπεμβάσεις στήν περιοχή τής ιδιωτικής ΐδιοχτησίας γε- 
νικά, δηλαδή νά τραβήξει πάνω στό δρόμο τής σοσιαλιστι- 
κής δράσης... Ή άστική έπανάσταση πλαταίνει γιά νά γίνει 
■όίχωζ ίνα μεταβατικό σταθμό σοσιαλιστική, γίνεται έτσί 
α-.ά διαρκής, συνεχής έπανάσταση... 'Η σοσιαλιστική έπα- 
νάσταση άρχίζει στό έθνικό πεδίο, αναπτύσσεται στό δι- 
εθνικό καί καταλήγει στο παγκόσμιο. Έτσι ή σοσιαλιστ κή 
έπανάσταση γίνεται διαρκής καί στήν πιο πλατειά έννοια, 
τοΰ όρου : δέ βρίσκει τήν όλοκληρωτική της τελείωση παρά 
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μόνο στην οριστική νίκη της νέας κοινωνίας πάνω σ’ όλο 
τον πλανήτη μας. 

»Οί (σταλινικοί) έπίγονοι, μέ μια καθαρά μηχανική 
μέθοδο, άποχωρίζουνε τό ζήτημα της δημοκρατικής διχτα- 
τορίας άπό τή σοσιαλιστική διχτατορία. Τό ΐδιο, άποχωρί- 
ζουνε τήν εθνική σοσιαλιστική έπανάσταση άπό τή διεθνική 
έπανάσταση. Φαντάζουνται τήν κατάχτηση τής έξουσίας 
στα έθνικά πλαίσια, 6χι σά μια έναρχτήρια πράξη, παρά 
σά μια τελική πράξη τής Επανάστασης : υστέρα, έρχεται 
ή περίοδο των μεταρρυθμίσεων, πού θά καταλήξει στήν (4- 
λοκληρωτική) έθνική-σοσιαλιστική κοινωνία !» (ί,. Ττο- 
ΙίΜ, ϋΐο ρβππβηβηΐβ Κθνοΐυΐίοη, ΒβιΊϊη— ννΐΙιηβΓβ- 
(ΙογΓ, 1930 . 5 . 29 ). 

Μπροστά σ’ αύτά τά θεμελιακά ντοκουμέντα τοϋ Επιστη- 
μονικού Κομμουνισμού, τί είναι ή νέα στρατηγική τής «6ης 
Όλομέλειας» μέ τό «άναγκαϊο μίνιμουμ» έθνικών σοσιαλιστικών 
προϋποθέσεων στήν... Ελλάδα, και μέ τ4 «έργατοφτωχομεσαΐο» 
ενδιάμεσο καθεστώς της, πού φροντίζουνε βέβαια οί κούτβηδες 
νά μας πουν 6τι δέ χωρίζεται «μέ σινικά τείχη» άπό τή διχτατο- 
ρία τοϋ προλεταριάτου, ωστόσο όμως μας δηλώνουν 6τι εΐναι 
κάτι διαφορετικό στόν ταξικό χαραχτήρα τής έξουσίας καί στό 
πρόγραμμά του ; Τί είναι αυτό τό σταμάτημα καί 4 άσκητικός 
αύτοπεριορίσμός τοϋ έλληνικοΰ προλεταριάτου σέ άποκλειστικά 
καί μόνο άστικοδημοκρατικά καθήκοντα άφοΰ ή άπόφαση δη- 
λώνει πώς είναι άγνωστο πότε, «πολύ ή λίγο άργά», άπό αυτά 
τά καθήκοντα θά έπιτραπεϊ τέλος πάντων στό προλεταριάτο μας 
νά περάσει στά καθήκοντα τής προλεταριακής διχτατορίας, τά 
σοσιαλιστικά ; 

Μπορούσε ποτέ νά γίνει έλεεινότερη γελοιογραφία τής μαρ- 
ξιστικής θεωρίας γιά τή διαρκή έπανάσταση ; Μπορούσε νά σκορ- 
πιστεί μέ άλλον τρόπο φοβερότερη ιδεολογική σύγχυση καί χάος 
στά μυαλά των άγωνιζομένων προλεταριακών έπαναστατών τής 
χώρας μας ; 
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X. Η ΠΑΓΚΟΣΜΙΑ ΙΣΤΟΡΙΚΗ ΠΕΙΡΑ 

1. Ή » δημοκρατική διχτατορία» βτή Ρωσία τό 1905 
χαΐ τό 1917 

«“Οποιος μιλάει γιά «έπαναστατική δημοκρατική δι- 
χτατορία» πέρασε ουσιαστικά μέ τό μέρος της μπουρζουα- 
ζίας ένάντια στήν ταξική πάλη τοΰ προλεταριάτου. *0 τύ- 
πος αυτός πάλιωσε. ' Η ζωή τόν έφερε άπό τό βασίλειο των 
γενικών τύπων στό βασίλειο της πραγματικότητας, τόνε 
γιόμισε μέ σάρκες καί όστά, τόν έκανε συγκεκριμένο καί έτσι 
τόνε τροποποίησε. 

Απρίλης 1917 Λένιν» 

Τό σύνθημα «έπαναστατική διχτατορία τοΰ προλεταριάτου 
καί της αγροτιάς» προήλθε ιστορικά άπό μιά γενικότατη καί 
πολύ πλατεία έκφραση («άλγεβρική» τήν είπε ό Τρότσκι) της 
συνεργασίας τοΰ προλεταριάτου μέ τά κατώτερα στρώματα της 
αγροτιάς μέσα στή ρωσική δημοκρατική έπανάσταση τοΰ 1905. 

Ή Ρωσία τότε εϊταν ή πιό καθυστερημένη χώρα της Εύ- 
ρώπης. Κυριαρχούσε, δίχως κανένα Σύνταγμα, ή μεσαιωνική 
απολυταρχία των τσάρων μέ έναν ύπεραντιδραστικό κρατικό μη- 
χανισμό πού πλησίαζε ουσιαστικά τις πιό άπαίσιες μορφές της 
άστικής βαρβαρότητας. 

Δίπλα σέ ένα συγχρονισμένο, ξένο ιδίως, χρηματιστικό καί 
βιομηχανικό κεφάλαιο, πού κρατούσε τή συγκεντρωμένη οικο- 
νομική ζωή της πόλης καί καταπίεζε άγρια ένα όλιγάριθμο μά 
συμπαγές μοντέρνο προλεταριάτο, μέ ύπερδεκάωρη έργάσιμη ή- 
μέρα, δίχως ίχνος πολιτικής έλευθερίας κλπ., ή αχανέστατη ί- 
χταση της άγροτικής Ρωσίας εϊταν ένα μεγάλο τσιφλίκι στά 
νύχια μιάς παντοδύναμης τάξης γαιοχτημόνων. 

“Ετσι, τά κύρια ιστορικά καθήκοντα τής έπανάστασης έκεί- 
νης εϊταν ή κατάλυση τής μοναρχίας καί ή ριζική λύση τοΰ άγρο- 
τικοϋ ζητήματος μέ τήν οριστική κατάργηση τής πανίσχυρης τά- 
ξης των γαιοχτημόνων, προβλήματα πού γιά τή σύγχρονη Ελλάδα 
δέν ύπάρχουνε σάν καθολικά εθνικά καθήκοντα. Ή φιλελεύθερη 
ρωσική μπουρζουαζία, βαθύτατα έχθρική πρός τήν έργατική τάξη 
καί τούς έπαναστατημένους χωρικούς, εϊτανε δεμένη σφιχτά μέ 
πολλούς δεσμούς μαζί μέ τήν φεουδαρχία. Αντίθετα μέ τούς μεν- 
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σεβίκους πού μυωπικά άντικρύζανε τη μπουρζουαζία για κινη- 
τήρια δύναμη της δημοκρατικής επανάστασης, ό Λένιν καθόριζε 
για καθηκο τοϋ ρωσικού προλεταριάτου καί της άγροτιας να ήγη- 
θοΰνε συμμαχικά καί οί δυό τους μέσα στη δημοκρατική έπα- 
νάσταση καί νά δώσουνε στά καθήκοντά της τήν πιό άποφασιστική 
ριζική «πληβειακή» λύση. Σκοπό τους έπρεπε νά βάλουνε τήν 
έφαρμογή τοϋ «μίνιμουμ προγράμματος» της Σοσιαλδημοκρα- 
τίας τότε, έλευθερίες συνδικαλιστικής καί πολιτικής όργάνωσης 
καί δράσης, όχτάωρο, προστασία έργατική κλπ. κλπ. Αυτή τή 
γενική ιδέα τής έπαναστατικής συμμαχίας ένσάρκωνε τότε τύ 
μπολσεβίκικο σύνθημα τοϋ 1905.. Δέν καθόριζε όμως, οΰτε εϊτανε 
δυνατό νά καθορίσει τότε ό Λένιν. ποια θά εϊταν ή συγκεκριμέ- 
νη έκφραση τής εξουσίας έκείνης, αν δηλαδή ή άγροτιά θά εϊταν 
ικανή νά δώσει ένα δικό της ανεξάρτητο πολιτικό σχηματισμό, 
που νά «διχτατορέψει» μαζί με τό κόμμα τοϋ προλεταριάτου 
ένάντια στη μπουρζουαζία. Οΰτε ή ιστορία έδωσε τήν ευκαιρία 
νά δοκιμαστεί τότε πραχτικά, περνώντας στή ζωή, ή γενική ε- 
κείνη φορμούλα (τύπος) τοϋ Λένιν. 

Είναι άλήθεια πώς ή σκέψη τοϋ Λένιν τότε έφτανε ίσαμε 
τό σημείο νά παραδέχεται πώς στή συμμαχική έξουσία πού θά- 
βγαινε άπό τήν «πληβειακή» έκείνη έπανάσταση, τήν πλειονο- 
ψηφούσα άντιπροσώπευση μπορούσε νά τήν έχει ή άγροτιά κι 
ίχι τό προλεταριάτο. 

Στήν πολεμική του ένάντια στο θεωρητικό τοϋ Μενσεβικι- 
σμοϋ, τό Μαρτίνωφ — τώρα είναι θεωρητικός τοϋ σταλινικού 
κεντρισμοϋ καί ειδικά στάθηκε ό «θεωρητικός» τής κινέζικης 
καταστροφής, καθώς έξηγοΰμε διεξοδικά πιό κάτω, 3, α, β— 
έγραφε ό Λένιν, μαζί μέ άλλα : 

«Στήν προσωρινή κυβέρνηση, μας λένε, ή Σοσιαλδημο- 
κρατία θάχει τήν έξουσία. 'Η Σοσιαλδημοκρατία όμως σάν 
κόμμα τοϋ προλεταριάτου δέ μπορεί νά κρατάει στά χέρια 
της τήν έξουσία δίχως νά προσπαθήσει νά πραγματοποιήσει 
τή σοσιαλδημοκρατική άνατροπή (έπανάσταση). Μά μόλις 
Οά άρχιζε μιά τέτοια δουλειά, θά άποτύχαινε σήμερα καί 
μόνο θά ντροπιαζότανε... 

»*Η παρατήρηση αυτή στηρίζεται σέ μιά σύγχυση άνά- 
μεσα στή δημοκρατική καί στή σοσιαλιστική άνατροπή, άνά- 
μεσα στον άγώνα γιά τή Δημοκρατία (μαζί μέ όλο τό μί- 
νιμουμ πρόγραμμά μας) καί στόν άγώνα γιά τό Σοσιαλι- 
σμό : Άν ή Σοσιαλδημοκρατία έκανε τήν απόπειρα νά βά- 
λει άμεσα (υηνοΓΖϋ^ΙίοΚ — δίχως άναβολή) γιά σκοπό 
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της τη σοσιαλιστική ανατροπή, τότε πραγματικά μόνο Οχ 
ντροπιαζότανε. . .» 

Τέτοια θά έΐτανε — κατά την τοτινή λενινική υπόθεση — ή 
«έπανχστατική δημοκρατική διχτατορία έργατών καί χωρικών». 
"Ώσπου νά μπορέσει νά προχωρήσει γιά νά «περάσβι άμεσα στή 
σοσιαλιστική έπανάσταση», θά περιοριζότανε νά έφαρμόζει τό 
δημοκρατικό πρόγραμμα καί τό μίνιμουμ έργατικό, δηλαδή τις 
άπαιτήσεις της έργατικής τάξης μέσα στό καθεστώς της άτομικής 
ίδιοχτησίας. Πώς έβλεπε ό Λένιν αυτό τό «πέρασμα» στή σοσια- 
λιστική έπανάσταση ; 

«"Αν ή ρωσική άπολυταρχία δέν ξεφύγει τώρα τόν κίν- 
δυνο, άν πληρώσει ίχι μόνο μέ ένα όμορφογραμένο Σύντα- 
γμα, άν ίχι μόνο κλονιστεί μά γκρεμιστεί, τότε είναι φα- 
νερό πώς θά άπαιτηθεΐ μιά γιγάντια ένταση τών έπαναστα- 
τικών δυνάμεων άπό όλες τίς προοδεμένες τάξεις, γιά νά 
διατηρήσουμε αυτές τίς καταχτήσεις. "Οσο πιο πολλά κατα- 
χτήσουμε τώρα, όσο πιό γερά προστατέψουμε τά καταχτη- 
μένα, τόσο λιγότερο θά μπορέσει νά μάς τά πάρει άργότερα 
ή άντίδραση πού έρχεται άναπόφευγα, τόσο πιό εύκολο θά 
είναι τό έργο τών προλεταριακών άγωνιστών πού μάς άκο- 
λουθάνε». («Βπεριόντ», άριθ. 14, Μάρτη 1905 ). 

Βλέπουμε λοιπόν πολύ καθαρά ποιόν οίκονομικό, κοινωνικό 
.καί πολιτικό ρόλο φανταζότανε ό Λένιν γιά τή «δημοκρατική 
διχτατορία»: Θά ξερίζωνε τή φεουδαρχία, σ:ή θέση της θάβαζε 
μιά ριζοσπαστική δημοκρατία. Κι αυτή θά δημιουργούσε ύστερα 
τό έδαφος όπου πάνω θά άναπτυσσότανε ό προλεταριακός άγώ- 
νας γιά τήν έξουσία. Τή δημοκρατική αυτή διχτατορία δέν τή 
σκεφτότανε τότε άπλώς σάν μιά σύντομη μεταβατική κατάσταση, 
άλλά σά μιά ολόκληρη φάση μέ άγώνες έσωτερικούς καί μέ τήν 
«άναπόφευγη άντίδραση», πού μέσα σ’ αυτούς τούς άγώνες θά 
προετοιμαζότανε τό έδαφος γιά τούς «προλεταριακούς άγωνιστές 
πού μάς άκολουθάνε». 

Στόν «άλγεβρικό» κείνο τύπο («φορμούλα») τού Λένιν. 
πού δέ βρήκε τόν καιρό νά εξελεγχτεί άπό τήν ιστορική πράξη 
τού 1905, άντιτάχτηκαν ό 'Γρότσκι καί ή Ρόζα Λούξεμπουργκ. 
Πιο πάνω (κεφ. IX, 5) έγινε μιά σύντομη έκθεση * ά τις γνώ- 
μες πού υποστηρίξανε οί δυό του;. 

*0 Λ. Τρότσκι, συνοψίζοντας επιγραμματικά τή θέση του. 
έγραφε στό άρθρο του «Συμπεράσματα καί Προοπτικές» : «Γι’ 
αύτό δέ μπορεί νά γίνει λόγος γιά καμιά ιδιαίτερη μορφή τή; 




προλεταριακής διχτατορίας μέσα στήν άστική επανάσταση, δη- 
λαδή για μια δημοκρατική διχτατορία τοϋ προλεταριάτου (ή του 
προλεταριάτου καί τής αγροτιάς). Ή εργατική τάξη δέ μπορεί 
νά έξασφαλίσει τδ δημοκρατικό χαραχτήρα τής διχτατορίας της, 
δίχως νά ξεπεράσει τα όρια τοϋ δημοκρατικού της προγράμμα- 
τος...». 



Μπορούμε νά ποϋμε πώς όλες οί σφοδρές συζητήσεις άνά- 
μεσα στους Ρώσους μαρξιστές πού άνάψανε στα 1905 κ’ υστέρα 
γύρω άπδ τά βασικά προβλήματα τής Ρωσικής Επανάστασης, 
βρήκανε τδ ιστορικό τους κλείσιμο — υστέρα άπδ τδ προανα- 
φερμένο ιντερμέτζο τής Συνδιάσκεψης τοϋ 1908 -τον Απρίλη 
καί τδν Όχτώβρη 1917. 

Στά 1917, άντίθετα μέ τδ πνεύμα τοϋ Λένιν, πολλοί παλιοί 
μπολσεβίκοι πήρανε σάν παπαγάλοι τή γενική έκφρασή του για 
τδ 1905, καί τής δώσανε Ιναν ΰπερίστορικδ χαραχτήρα. Μεταβά- 
λανε τή γενική Εδέα τής έργατοαγροτικής συμμαχίας σε ένα ολό- 
κληρο καί ιδιαίτερο ένδιάμεσο μεταξύ αστικής καί προλεταρια- 
κής διχτατορίας καθεστώς πολιτικής συγκυριαρχίας προλεταριά- 
του καί χωρικών, μέ άποκλειστικό σκοπδ «τή συμπλήρωση τής 
άστικοδημοκρατικής επανάστασης». 

Πάνω σ’ αυτή τή στρατηγική προοπτική βασιζότανε ή Κεν- 
τρική Επιτροπή των Μπολσεβίκων, πού διεύθυνε τδ Κόμμα μέσα 
στή Ρωσία τδ Μάρτη 1917, δστερ’ άπδ τήν άστικοδημοκρατική 
έπανάσταση τοϋ Φλεβάρη. 

Οί Στάλιν, Κάμενεφ καί Σια, πού αποτελούσανε τότε τήν 
Κεντρική Επιτροπή μέσα στή Ρωσία καί συντάσσανε υπεύθυνα 
τδ όργανο τοϋ Κόμματος «Πράβντα», εΐτανε προσανατολισμένοι 
δλοκληρωτικά πρδς αύτή τήν κατεύθυνση : Περιορίζονταν απλά 
καί μόνο νά «πιέζουνε» τήν προσωρινή άστική κυβέρνηση για 
νά... κλείσει είρήνη καί νά τραβήξει τδ δρόμο τής δημοκρατικής 
μεταρρύθμισης, ίσα- ίσα γιατί στδ παραμικρό όέν είχανε μπροστά 
τους τήν έπαναστατική προλεταριακή λύση τοϋ προβλήματος 
τής ειρήνης. Έτσι καταντούσανε σέ θέση σοσίαλπατριωτική. 
Νά τά κύρια άρθρα τής «Πράβντας» λίγες μέρες προτού φτά- 
σει ό Λένιν στήν Πετρούπολη : 

«Τδ σύνθημά μας δέν είναι διάλυση τού έπαναστατικοΰ 
καί έπαναστατικοποιούμενου στρατού, 6χι τδ άνόητο «κάτω 
ό πόλεμος I» Τδ σύνθημά μας είναι πίεση(!) πάνω στήν 
προσωρινή κυβέρνηση μέ τδ σκοπδ νά τήν έξαναγκάσουμε 
νά έμφανιστεϊ άνοιχτά μπροστά στήν παγκόσμια Δημοκρα- 
τία(!) μέ τήν προσπάθεια νά απαιτήσει άπδ όλες τις έμπό- 
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λεμες χώρες ν’ αρχίσουν αμέσως διαπραγματεύσεις για τον 
τερματισμό τοϋ πόλεμου. Μέχρι τότε όμως καθένας θά μεί- 
νει στις θέσεις του στό μέτωπο»! («Πράβντα» άρ. 9—15· 
Μάρτη 1917, άρθρο «Χωρίς μυστική διπλωματία»), 

«Ποια είναι ή διέξοδο ; Ή μόνη διέξοδο είναι ό δρό- 
μος της πίεσης ( !) πάνω στήν προσωρινή κυβέρνηση μέ τήν 
άπαίτηση να κηρυχτεί έτοιμη για άμεσες διαπραγματεύσεις 
ειρήνης» («Πράβντα» άρ. 10 Μάρτη 1917)*. 

Στήν πραγματικότητα όμως έκεϊνοι οί «άδιόρθωτοι παλιοί 
μπολσεβίκοι» δέ βλέπανε τις τεράστιες μεταβολές άπό τό 1905· 
ίσαμε τό 1917 : Τήν παγκόσμια κατάρρευση τοϋ καπιταλιστι- 
κού συστήματος πρώτα - πρώτα, πού έκδηλωνότανε μέ τό με- 
γάλο πόλεμο. Ακόμα, στήν -περίοδο άπό τό 1905 ίσαμε 1917 ή 
άντιδραστικοποίηση της μικροαστικής δημοκρατίας καί ό άστι- 
κός έκφυλισμός της σοσιαλδημοκρατίας κάνανε γιγάντιες πρόο- 
δός. Να οί βασικότερες ιστορικές άντικειμενικές αιτίες πού ό Λέ- 
νιν τότε διακήρυξε άνοιχτά ότι τό σύνθημα «δημοκρατική δι- 
χτατορία τοϋ προλεταριάτου καί τής άγροτιάς» τοϋ 1905 — τό 
βαθύτερο πνεύμα τής παλιάς λενινικής φορμούλας — δέ μπορούσε 
νά πραγματοποιηθεί άλλιώτικα παρά μόνο μέσα στή διχτατορία. 
τοϋ προλεταριάτου πού θά τραβούσε μαζί της καί τις έργαζό- 
μενες άγροτικές μάζες. Θάναι νόστιμο νά μάς έξηγήσουνε οί «λε- 
νινιστές» της 6ης "Ολομέλειας άπό ποϋ πειστήκανε πώς ή ασύγ- 
κριτα πιο μεγάλη καί πραγματικά κολοσιαία διαφοροποίηση άπό 
τα 1917 ίσαμε τή συγκλονιστική μεταπολεμική γενική κρίση 
τοϋ καπιταλισμού (1917 — 1934) δέν Εσχύει γιά τήν Ελλάδα, 
πού είναι κατά τή θεωρία τους ώριμη μόνο γιά τό υποθετικό 
πρόγραμμα τοϋ ρωσικού 1905 («δημοκρατική διχτατορία»). 

Ό Λένιν όμως, σάν άληθινός μαρξιστής πού είχε τήν ικα- 
νότητα νά διακρίνει τήν ιστορική κίνηση καί μεταβολή στις συν- 
θήκες τής ρωσικής έξέλιξης μέσα στό διαλεχτικό της συσχετισμό 
μέ τήν παγκόσμια, άντιτάχτηκε μέ τήν πλατφόρμα του τού Α- 
πρίλη 191 7, καί πριν άκόμα, στήν πολιτική τών «απαρχαιωμέ- 
νων μπολσεβίκων τοϋ 1905». (Βλέπε τήν πλατφόρμα τού Λένιν 
πιό πάνω IX, 4, α). 

Νά καί οί καταπέλτες τού Λένιν ένάντια σ’ αύτή τήν έπο- 
νείδιστη πολιτική άπό τήν Ελβετία κιόλα, στις ίδιες σχεδόν μέ- 
ρες πού οί Στάλιν - Κάμενεφ έγραφαν έκεΐνα τά άρθρα στήν 
«Πράβντα»: 



• Άπό τΙς άναδημοσιεύοείς πού γίνονται στό φύλλο 18, 29 Γενάρη 
1925 τοϋ όργάνου τής Κ.Δ. «ΙιηρΓβΙιΟΓ», στή μελέτη «Πϊβ ΙέΗΓβΠ άβ8 
01ίΙοί»ΓΓ», σελ. 226, στηλ. 1 κ«1 2. 
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«Νά απευθυνόμαστε σ’ αυτή τήν κυβέρνηση (Λβωφ - 
Γκούτσκωφ - Μιλιούκωφ) προτείνοντάς της να κλείσει ει- 
ρήνη, είναι σά να κάνουμε κήρυγμα ήθικής σέ διευθυντές 
οίκων άνοχής». ί«’ Επιστολές άπό μακρυά» 12 Μάρτη). «Εί- 
ναι άπόλυτα άπαράδεχτο να κρύβουμε αϊτό τόν έαυτό μας 
καί άπό τό λαό 8τι ή κυβέρνηση αυτή θέλει νά συνεχίσει 
τον ιμπεριαλιστικό πόλεμο, ότι είναι πράχτορας τοϋ αγ- 
γλικού καπιταλισμού, 8τι στερεώνει τήν εξουσία των γαιο- 
χτημόνων καί των καπιταλιστών» (8 Μάρτη). 

Μόλις πάτησε τό πόδι του σέ ρωσικό έδαφος ό Λένιν, γρά- 
φει τήν ΐδια μέρα (4 Απρίλη) στην Κεντρική Επιτροπή των 
"Στάλιν - Κάμενεφ καί Σια : 

«Καμιά υποστήριξη στην Προσωρινή Κυβέρνηση, ξε- 
σκέπασμα αλύπητο των απατηλών της υποσχέσεων, ειδικά 
στό σημείο γιά τήν «παραίτηση άπό προσαρτήσεις». Ξε- 
μασκάρεμά της άντί νά της προβάλλουμε τήν άπαίτηση, πού 
γεννάει τερατώδεις αύταπάτες, νά πάψει ή κυβέρνηση αυτή 
νάναι ή κυβέρνηση τών καπιταλιστών, νάναι ιμπεριαλιστική». 

Στή Συνδιάσκεψη τοϋ Κόμματος τόν Απρίλη ό Λένιν αναγ- 
κάζεται νά Ανοίξει μιά λυσσαλέα πάλη ένάντια στήν ίδια τάση, 
πού πολεμώντας τή λενινική πλατφόρμα ως άνυπόφορα «διαρ- 
κοεπαναστατική » ήθελε, 8πως σήμερα ή 6η Όλομέλε ά μας, 
νά προσανατολίσει τό Κόμμα πρός τή « συμπλήρωση τής άστικ'.- 
δημοκρατικής έπανάστασης» μέ βάση τήν παλιά φορμούλα τού 
1905, καί κατηγορούσε τό Λένιν 8τι «πηδάει μέ τρόπο μπλαν- 
κιστίκό τά στάδια τής έξέλιξης», 8τι «παραγνωρίζει τόν άγρο- 
τικό χαραχτήρα τής χώρας καί τήν τεράστια αριθμητική άδυ- 
ναμία τοϋ ρωσικού προλεταριάτου». Στή λενινική πλατφόρμα 
της σοσιαλιστικής προλεταριακής έπανάστασης. πρόλογου της 
διεθνικής, ή δεξιά άντέταξε τό παλιό «μίνιμουμ» πρόγραμμα τής 
«δημοκρατικής διχτατορίας» τοϋ 1905, τό ίδιο πού διατάζει ή 
σταλινική γραφειοκρατία σήμερα γιά τήν Ελλάδα. 

Ό Λένιν άπαντοϋσε (άνοιξη 1917) μέ τήν περίφημη «Ε- 
πιστολή γιά τήν Ταχτική», 8που έξηγάει άπό τήν Πετρούπολη 
στούς Κάμενεφ καί Σια τά σφάλματά τους : 

«Τά μπολσεβίκικα συνθήματα καί οί μπολσεβίκικες 
σκέψεις επαληθεύτηκαν άπό τήν Ιστορία γενικά. Συγκεκρι- 
μένα 8μως τά πράματα διαμορφωθήκανε διαφορετικά άπό 
ο, τι μπορούσε κανείς (όποιος κι αν είναι αύτδς) νά τά περι- 
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μένει. "Οποιος αγνοεί, ίποίος λησμονάει τό γεγονός αυτό,, 
μοιάζει μ’ έκείνους τούς παλιούς μπολσεβίκους, πού δέν εί- 
ναι ή πρώτη φορά πού παίξανε ένα θλιβερό ρόλο στην ιστο- 
ρία τοΰ Κόμματός μας, μέ τύ νά ξαναμασανε ανόητα μια 
φορμούλα πού κάπου τη διαβάσανε (τή μάθανε), αντί νά 
μελετήσουνε την ιδιομορφία τής νέας, τής ζωντανής πρα- 
γματικότητας... 

«"Οποιος μιλάει για «έπαναστατική δημοκρατική δι- 
χτατορία» πέρασε ουσιαστικά μέ το μέρος τής μπουρζουα- 
ζίας ένάντια στην ταξική πάλη τοΰ προλεταριάτου. Αύτόνε 
πρέπει νάτύν πετάξουμε στ’ αρχεία των « μπολσεβίκικων σπα- 
νιοτήτων»*. Ή θεωρία είναι γριά, φίλε μου, καί τύ δέντρο- 

* «Οβίυί φΐί ηβ ρίΓΐβ φιβ <1β «Ιβ άϊοΙβΙυΓβ ΓένοΙιιΙίοηηβΪΓβ <Ιρ- 
ιηοοΓ3ΐί([υβ δυ ρΓοΙέΙ&ΓΪ&Ι βΐ άβ Ια ρβνδβηηβΓίθ», Οβίυΐ-Ιό Γβίαηΐβ 5 ογ 
ία ΤΪ6 βίο». "Ετσι δίνη ό Λ. Τρότσκι στά γαλλικά τό χωρίο άπό τά "Α- 
παντα τοΰ Αένιν, παραπέμπονταε στή σχετική σελίδα τους τής ρωσικής έκ- 
δοσης. Ό «Ριζοσπάστης» Ισχυρίστηκε πώς τό ρωσικό κείμενο Ιχει καί τή 
λέξη «τώρα», δηλαδή : «δποιος τώρα μιλάει γιά δημοκρατική διχτατορία 
κλπ.» Μπορεί. Γιατί, φυσικά, θά είτανε μέσα στή λογική άλληλουχία τής 
σκέψης τοΰ Λένιν, άντικρούοντας έκείνους πού στά 1917 ξανα παίρνανε τό 
σύνθημα τοΰ 1905, νά τούς πει βτι τώρα πιά τό άλλοτινό σύνθημα έχει πε- 
Θάνει. Άπό δλη τή λενινική άνάλυση τιοΰ κάνουμε φαίνεται καθαρά πώς 
αυτό είναι τό νόημα τοΰ Λένιν καί πώς κάθε άλλο παρά «πλαστογράφησην 
του άπό τόν Τρότσκι, άρα κι άπό μάς, είναι ή ένβεχόμενη παράλειψη τής 
λέξης «τώρα», πού μπορούσε κάλλιστα καί νά λείπει 'όλότελα άπό τή λενι- 
νική έκφραση. Γιατί Γσα-Γσα κι ό Τρότσκι κ’ έμεΐς στήν κριτική μας, βιε- 
ξοδικά καί μέ λενινικά ντοκουμέντα, άναλύουμε χωρίς καθόλου νά τό κρύ- 
βουμε, β.ι άλλοτε, στά 1905, άντίθετα μέ τό «τώρα», δηλαδή τό 1917, Α 
Λένιν είχε υποστηρίξει τό σύνθημα τής «δημοκρατικής διχτατορίας». Ρητά 
μάλιστα ό «Σπάρτακος» (1 Φλεβ. 1934) κάτω άπό τό χωρίο πού τδβαλε 
σά μότο τής κριτικής του, πρόσθεσε ότι αύτά τάλεγε ό Λένιν «τόν ’Απρίλη 
1917, όταν άκόμα στή Ρωσία ή φεουδαλική ίδίοχτησία καί ή τεράστια δύ- 
ναμη τοΰ ξένου χρηματιστικοϋ κεφαλαίου δέν είχανε καταργηθεΐ». Άκό- 
μα : «φορμούλα πού κάπου τή διαβάσανε» (£είθ8ρη) μεταφράζαμε κατά 
λέξη άπό παλιότερο γερμανικό περιοδικό «Κοπιπιιιη ίϊΓηιΐΒ» οτό μηνιαίο 
«Σπάρτακο» (Γενάρη 1928). Στήν «ΙπιρΓβΙιΟΡ», 18, 1925 σελ. 224, β' 
στήλη, ή φράση είναι περίπου δπως τή λέει ό σταλινικός έπικριτής μας : 
«βΐηβ βϊηέβίβΓηΙβ Ροηηβΐ» — «μιά φορμούλα πού (κάπου) τή μάθανε». 
Παραλλαγή, άνάξια λόγου, πού δέν άλλοιώνει καθόλου τήν έννοια τού κεί- 
μενου. Τέτοιες παραλλαγές είναι ώς ένα βαθμό καί άναπόφευγες προκειμένου 
γιά μεταφράσεις κειμένων άπό δυό, τρεις καί περισσότερες γλώσσες κι άπό 
διάφορους μεταφραστές. Είναι άληθίνά εύθυμο νά παρακολουθάει κανείς 
«θεωρητικούς» τού έλληνικοΰ κεντρισμοΰ νά γεμίζουνε τις εύρύχωρες στή- 
λες τών φύλλων τους μέ τέτοιες «διορθώσεις», πού θυμίζουνε τά περίφημα 
σχολαστικά γλωσσογραφήματα τών μεταγλωσσογράφων πάνω στά λατι- 
νικά κείμενα τού Ιουστινιανού, καί δμως νά μή βρίσκουνε λέξη γιά ν’ άπαν- 
τήσουνε στήν άτελείωτη σειρά τών γεγονότων, άριθμών καί λογικών έπι- 
χειρημάτων πού άντιτάσσει ή μαρξιστική κριτική οτίς άντιμαρξιστικές τους 
θέσεις. — "Οσο γιά τή συζήτηση πάνω στίς περικοπές άπό κείμενα, πού σέ 
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τής ζωής είναι αιώνια πράσινο. Νά θέτεις τό ζήτημα τής 
«συμπλήρωσης» τής αστικής έπανάστασηξ, είναι σά νά θυ- 
σιάζεις τό ζωντανό μαρξισμέ στό νεκρό γράμμα. ", Αλλοτε 
λέγαμε : την έξουσία τής μπουρζουαζίας μπορεί καί πρέ- 
πει νά τη διαδεχτεί ή έξουσία τοϋ προλεταριάτου καί των 
χωρικών, ή διχτατορία τους. Στή ζωή τά πράματα ήρθαν 
Αλλιώτικα : είδαμε μιά πρωτότυπη περιπλοκή των δύο αυ- 
τών έξουσιών. *Η έξουσία της μπουρζουαζίας (κυβέρνηση 
Λβωφ — Γκούτσκωφ) υπάρχει παράλληλα μέ τήν έπανα- 
στατική δημοκρατική διχτατορία τοϋ προλεταριάτου καί 
τής άγροτιας, διχτατορία πού, θεληματικά, άφήνει τήν έξου- 
σία στή μπουρζουαζία καί γίνεται μονάχη της βοηθητικό 
όργανο τής μπουρζουαζίας. . . 

»'Η έπαναστατική δημοκρατική διχτατορία τοϋ προ- 
λεταριάτου καί τής άγροτιας πραγματοποιήθηκε κιόλα μέσα 
στή ρωσική έπανάσταση, μέ κάποιες μορφές καί ίσαμε ένα 
ορισμένο βαθμό. Γιατί ή φορμούλα αύτή βλέπει μόνο τήν 
άμοιβχίκ σχέση τών τάξεων καί όχι τό συγκεκριμένο πο- 
λιτικό θεσμό πού πραγματοποιεί τήν αμοιβαία αύτή σχέση, 
τή συνεργασία αύτή... 

»Τά σοβιέτ τών αντιπροσώπων τών έργατών καί στρα- 
τιωτών— νά κιόλας ή πραγματοποιημένη άπό τή ζωή έπανα- 
στατική διχτατορία τοϋ προλεταριάτου καί τής άγροτιας... 

»'Η φορμούλα αύτή πάλιωσε. Ή ζωή τήν έφερε άπό τό 
βασίλειο τών γενικών τύπων στο βασίλειο τής πραγματικό- 
τητας, τήνε γιόμισε μέ σάρκες καί όστά, τήν έκανε συγκε- 
κριμένη καί μ’ αυτό τήν τροποποίησε (πιοίϋΠζϊοΓΙ)». (Τόμ. 
14, μέρ. 1, σελ. 28, κ. έφ. ). 

'Η «τροποποίηση» όμως εϊταν οτι ή ζωή άπόδειξε στό Λέ- 
νίν — όχι όμως καί στους Κάμενεφ, Στάλιν κλπ. — ότι άνάμεσα 
στή δημοκρατική καί στή σοσιαλιστική έπανάσταση δέ μπορεί 
νά παρεμβάλλεται μιά ολόκληρη εποχή, ένα ένδιάμεσο πολιτι- 
κοοικονομικό καθεστώς, αλλά ότι ή δημοκρατική έπανάσταση 



μερικούς ίσιος νά φχίνεται κάπως βυζαντινή, είναι φανερό πώς οί παραθέ- 
σεις, όσο άφθονες κι άν είναι, δέν έχουνε καθαυτές αξία στα χέρια έκεινών- 
πού άδυνατοϋνε νά συλλάβουνε συνθετικά τΙς κεντρικές σκέψεις τοϋ Λένιν 
μέσα στή διαλεχτική πορεία τής άλληλοδιαδοχής τους. Αυτό τό φρούτο εί- 
ναι, φαίνεται, υπερβολικά ξινό γιά τά δόντια τών Ελλήνων σταλινικών. Ό 
σημαντικός κάπως άριθμός τών παραθέσεων κ’ έδώ μέσα άπό μάς, είναι μιά 
άνάγκη, καθώς θά τό δει ό προσεχτικός άναγνώστης. Μοναδικό, ύστερ’ άπό 
τήν πολιτική συκοφαντία, όπλο τών σταλινικών είναι ή μετατροπή τής ζων- 
τανής σκέψης τοϋ Λένιν σέ νεκρά χωρία Ευαγγελίου. Πρέπει νά άντιτά- 
ξουμε σ’ αύτή τή μούμια τοϋ Λένιν τόν άληθινό Λένιν. 
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-π;ρνοΰσε καί για τή Ρωσία άμεσα στη σοσιαλιστική, δπως ακρι- 
βώς είχε προβλέψει ή θεωρία για τή διαρκή έπανάσταση. 

Ή στρατηγική στροφή ποΰ έκανε ό Λένιν τόν Απρίλη 1917, 
καί ποΰ έδειξε πώς το ιστορικό δίκιο στην παλιά συζήτηση είτανε 
με τή Ρόζα Λούξεμπουργκ καί μέ τόν Τρότσκι, δε μπορούσε 
φυσικά νά αλλάξει μονομιάς την παράδοση καί τή νοοτροπία πολ- 
λών μπολσεβίκων, πού βαστοϋσε 13 χρόνια πριν. Μέ πολλούς 
δισταγμούς καί άμφιταλαντεύσεις αναγκαστήκανε σιγά-σιγά νά 
πετάξουνε τις «παλιωμένες» τους φόρμουλες, δπως καί τά «λερω- 
μένα πουκάμισά» τους πού είχανε πάνω το δνομα «σοσιαλδημο- 
κράτης». Μέ την ίδια άπριλιανή του πλατφόρμα ό Λένιν πρότεινε 
ν’ άλλάξει κι αύτό σέ «κομμουνιστής», στό γνήσιο δνομα πού 
είχανε πάρει οί θεμελιωτές τού έπαναστατικού προλεταριακού 
κινήματος Μάρξ καί Ένγκελς μέ τό «Κομμουνιστικό Μανιφέ- 
στο» τους. 

Τό βιβλίο τού Λ. Τρότσκι «1905» * μέ τον πρόλογό του, 
όπου σκιαγραφούσε μέ έπιγραμματική συνοπτικότητα τή θεο>- 
ρία γιά τή διαρκή έπανάσταση έφαρμοσμένη στά 1905 καί 1917, 
είδε ύστερ’ άπό τήν Όχτωβρίανή Επανάσταση πολλές έπίσημτς 
έκδόσεις άπό τή Διεθνή σέ περισσότερες γλώσσες καί κανένας 
ίσαμε τό θάνατο τού Λένιν δεν Ισχυρίστηκε δτι οί Ιδέες εκείνες 
δεν είτανε μαρξιστικές. 

Στά 1918 ό τωρινός πολιτικός ηγέτης τής Κ.Δ. Μανουΐλσκι 
έβγαζε μιά μπροσούρα γιά τή διαρκή έπανάσταση, οπού μέ τό 
συνηθισμένο αστείο τρόπο του αναγνώριζε τή « μεγάλο φυΐα τού 
Τρότσκι» σάν τού μεγάλου σύγχρονου θεωρητικού τής διαρκούς 
επανάστασης. Στά 1926 έσπευσε μέ τόν ίδιο αστείο τρόπο, σέ 
συνδιάσκεψη τού Ρωσικού Κόμματος, νά απαντήσει στήν άντι- 

* Στό «1905» είναι συγκεντρωμένα καί τά σπουδαιότερα πολεμικά 
άρθρα τοϋ Λ. Τρότσκι ένάντια στό παλιό μπολσεβίκικο σύνθημα άπό τό 
1905. Σ’ αύτά ό Τρότσκι, έξηγώντας άπό τήν άποψή του τις κινητήριες 
δυνάμεις της ρωσικής καί τής παγκόσμιας έπανάστασης, έφτανε στό συμ- 
πέρασμα πώς, άν οί μενσεβίκοι μέ τήν πολιτική τής προσκόλλησης τοϋ προ- 
λεταριάτου στήν ουρά τής άντιδραστικής μπουρζουαζίας δείχνανε τήν άντε- 
παναστατική τους μορφή πριν άπό τήν έπανάσταση, οί μπολσεβίκοι, άν άκο- 
λουθούσανε μέ συνέπεια τόν αύτοπερίορισμό τοϋ προλεταριάτου στά καθή- 
κοντα τής «δημοκρατικής διχτατορ ίας», θά παίζανε άντεπανα στατικό ρόλο 
ΰστερ’ άπό τήν έπανάσταση. Κι ό Μπολσεβίκισμός μέν έπαιξε, καθώς τό 
ξέρουμε, χάρη στήν όρθή καθοδήγηση πού τούδωσε τόν Απρίλη τοϋ 1917 ή 
λενινική πλατφόρμα, τό μεγαλύτερο έπαναστατικό ρόλο πού έλαχε ώς τώρα 
σέ προλεταριακό κόμμα τοϋ κόσμου. Ό Σταλινισμός όμως, άναθεωρώντας 
τό έπαληθευμένο άπό τήν Ιστορία πρόγραμμα τοϋ Μπολσεβικισμοΰ τοϋ 
1917 καί ξαναγυρίζοντας άκριτα στά «πεθαμένα» καί «τροποποιημένα άπό 
τή ζωή» συνθήματα τοϋ 1905, κάνει δ,τι μπορεί γιά νά έπαληθέψει τήν προ 
φητική έκείνη φράση τοϋ Οεωρητικοϋ τής διαρκούς έπανάστασης. 



Ιύί 




πολίτευση, πού τοϋ τό υπενθύμισε, ότι ή πράξη έκείνη εϊταν ή 
άνοητότερη της ζωής του ! 

Οί αποτυχίες τής επανάστασης στη Γερμανία, Βουλγαρία 
Εσθονία μέχρι τό 1924, ή υποχώρηση τοΰ έπαναστατικοϋ κύ- 
ματος καί οί πρόοδες των γραφειοκρατικών παραμορφώσεων· 
μέσα στο ηγετικό κόμμα τής Κ.Δ., τό ρωσικό, οδηγήσανε ΰστερ’ 
άπό το θάνατο τοϋ Λένιν σέ ένα είδος αναγέννηση τής προεπα- 
ναστατικής μπολσεβίκικης παράδοσης τής «δημοκρατικής έρ- 
γατοαγροτικής διχτατορίας». Την άναβίωση αυτή την ένσαρ- 
κώνει ό σταλινικός κεντρισμός πού κυριαρχεί σήμερα στην Κ.Δ. 
Τέτοια ένσάρκωση είναι ή θεωρία τοΰ σοσιαλισμού σέ μια μόνη 
χώρα — μετεπαναστατική διείσδυση τής έθνικής μεταρρυθμιστι- 
κής τάσης στην πολιτική τοΰ προλεταριακού κόμματος πού έχει 
τήν έξουσία. Τό ίδιο ή στρατηγική τής «δημοκρατικής διχτατο- 
ρίας» σέ διάφορες χώρες τήν τωρινή περίοδο. Τό ίδιο οί θεωρίες· 
των διταξικών κομμάτων στις άποικίες κλπ. 

"Οταν ή σταλινική Όλομέλεια μιλάει για κάποια «σοβιε- 
τική έξουσία» πού τάχα θά προηγηθεΐ άπό τή διχτατορία τοΰ προ- 
λεταριάτου, καί θά ένσαρκώνει πολιτικά καί οικονομικά μιά άλλου 
είδους ένδιάμεση «δημοκρατική διχτατορία έργατών καί χωρι- 
κών», τό μόνο πού δέν έχει δικαίωμα είναι νά έπικαλεΐται τή 
ρωσική ιστορική π.ϊρα. Γιατί ή έπανάσταση τοϋ Όχτώβρη εί- 
ναι ό πιο μεγάλος κόλαφος στή νέα «μεγαλεπήβολη» στρατηγική. 

'Η ρωσική ιστορία μάς λέει : 

Σάν ιδιαίτερο, ένδιάμεσο πολιτικό καθεστώς ή γενική φορ- 
μούλα τοΰ 1905 : δημοκρατική διχτατορία έργατών καί χωρικών 
«πραγματοποιήθηκε στά 1917 μέ κάποια μορφή καί ίσαμε ένα 
ορισμένο σημείο» στά κατά πλειονοψηφία σοσιαλεπαναστατικά 
καί μενσεβίκικα Σοβιέτ τής περιόδου Φλεβάρη— Όχτώβρη 1917. 
'Η «διχτατορία» όμως αυτή «θεληματικά άφησε τήν έξουσία 
στή μπουρζουαζία καί έγινε μονάχη της βοηθητικό όργανο τής 
μπουρζουαζίας» (Λένιν). 

'ΙΙ αληθινή ωστόσο ουσία τής φορμούλας— τήν οποία ουσία 
καί είχε ΐσα-ϊσα στο πνεΰμα του ό Λένιν τό 1905, — αυτή βρήκε 
τήν πραγματοποίησή της τό 1917 στήν προλεταριακή διχτατο- 
ρία πού έγκαθίδρυσε ή προλεταριακή έπανάσταση μέ τή νίκη 
τοΰ προλεταριακού κόμματος μέσα στά Σοβιέτ ένάντια στά μι- 
κροαστικά δημοκρατικά κόμματα. Πώς πραγματοποιήθηκε ; 

I. Πολιτικά : Μέ τήν άτράνταχτη συμμαχία τής έργαζό- 
μενης αγροτιάς κάτω άπό τήν ηγεμονία τοΰ προλεταριάτου, συμ- 
μαχία πού τήν ένσάρκωσε κρατικά ή συγκέντρωση άπό τόν Ό- 
χ'ώβρη κ’ ύστερα όλης τής εξουσίας στά Σοβιέτ καί ή έπικρά- 
τηση τών κομμουνιστών μέσα σ’ αυτά καί στήν κυβέρνηση. Αύ- 
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~·, είνα γενικά μιλώντας, ή μόνη «έργατοαγροτική» ουσία της 
προλεταριακής διχτατορίας στη Ρωσία. Αυτή θάναι καί στην 
* Ελλάδα καί σ’ βλο τόν κόσμο. Καί ή νίκη των κομμουνιστών μέσα 
στα Σοβιέτ όφείλεται: 1) στη σωστή στρατηγική τής άπριλια- 
νής πλατφόρμας τοϋ Λένιν, πού νίκησε τήν έθνικορεφορμιστική 
στρατηγική τοϋ Μάρτη (Στάλιν - Κάμενεφ καί Σια), 2) στήν 
άληθινά «ευλύγιστη» καί ψύχραιμα ρεαλιστική — κι βχι σταλι- 
νικοτυχοδιωχτική— ταχτική τοϋ Λένιν άπό τόν Απρίλη ίσαμε 
τον Όχτώβρη 1917, ταχτική πού εϊτανε σωστή γιατί πρώτ’ 
άπό ίλα πλαισιωνότανε σέ ένα σωστό στρατηγικό πλάνο : Α- 
πρίλης : "Οχι γκρέμισμα τής Προσωρινής Κυβέρνησης, άλύπητο 
όμως ξεσκέπασμα των απατηλών υποσχέσεων τών μενσεβίκων 
καί σοσιαλεπαναστατών. Σέ ένα μήνα : «Κάτω οΐ δέκα καπιτα- 
λιστές υπουργοί». Ιούλης : «"Ολη ή έξουσία στα Σοβιέτ». Αύ- 
γουστος : «"Ενοπλο τσάκισμα τοϋ Κορνίλωφ, ένιαΐο μέτωπο μέ 
το διώχτη καί συκοφάντη μας Κερένσκι ένάντια στή Λερναία 
"Τδρα τής τσαρικής άντίδρασης πού ξανασηκώνεται». Όχτώ- 
βρης : «"Αμεση όργάνωση τής ένοπλης έξέγερσης». Αύτή είναι 
ή ιστορία τοϋ μπολσεβίκικου μεγαλουργήματος, άναπαραστημενη 
σέ τέσσερα-πέντε σοφά ταχτικά συνθήματα. Τέρα ίνκόγκνιτα 
για τούς σταλινικούς. 

2. Οικονομικά : Ή προλεταριακή διχτατορία είταν ή μόνη 
πού εφάρμοσε καί τό οικονομικό πρόγραμμα τής δημοκρατικήν 
έπανάστασης. Αύτό έμεινε μιά άπλή «φενάκη τών πολιτικάντη 
δων» στο προοχτωβριανό στάδιο τής δυαδικής έξουσίας. Τό έ- 
φάρμοσε καί έλυσε τά προβλήματα τής καθυστερημένης άστικο- 
δημο κρατικής έπανάστασης «παρεμπιπτόντως, σάν ένα ζήτημα 
συναφές μέ τόν κύριο σκοπό μας, δηλαδή τό προλεταριακό έπα- 
ναστατικό έργο», σάν ένα «παρεμπίπτον έπεισόδιο, γιατί ή προ- 
λεταριακή έπανάσταση λύνει στό διάβα της καί τά προβλήματα 
τής άστικοδημοκρατικής». {Λένιν, «Ή σημασία τής ’Οχτωβρια- 
νής ’ Επανάσταση ς» ) . 

Είναι απόλυτα σωστός ό παραστατικός χαραχτηρισμός πού 
έδωσε ένας πρωτεργάτης καί ό αύθεντικότερος Ιστορικός τής 
Ρωσικής Επανάστασης, ό Λεόν Νταβίντοβιτς Τρότσκι : 

«’Από τήν άποψη τής ταξικής φύσης τής έξουσίας ή δημο- 
κρατική «διχτατορία» τών σοσιαλεπαναστατών καί μενσεβίκων 
(πού πλειονοψηφούσανε στά Σοβιέτ) έδωσε 6, τι μπορούσε : τό 
έκτρωμα τής δυαδικής έξουσίας. "Οσο γιά τήν άγροτική ανατρο- 
πή, ή έπανάσταση γέννησε ένα παιδί γερό καί δυνατό, μά κείνος 
πού τό ξεγέννησε είταν ή διχτατορία τοϋ προλεταριάτου... "Αν 
μέ τόν όρο άστικοδημοκρατικός σταθμός έννοοΰνε (οί σταλινικοί) 
τήν πραγματοποίηση τής άγροτικής έπανάστασης μέ τή μέθοδο 
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κάποιας «δημοκρατικής» διχτατορίας, τότε ή Επανάσταση τοϋ 
Όχτώβρη πήδησε τολμηρά «πάνω άπύ τύν άστικοδημοκρατικύ 
σταθμό». («Ή Κ.Δ. υστερ’ άπύ τύ Λένιν»). 

2. Ή στρατηγική θεωρία της «δημοκρατικής διχτατορίας» 
στό 4ο Παγκόσμιο Συνέδριο καί ή στρατηγική της πράξη 
στή Γερμανία 1923 

Ή στρατηγική τής «δημοκρατικής διχτατορίας» πέρασε 
λαθραία μέσα στήν πολιτική τής Κ.Δ. άπύ τούς ποϊλιοΰς σαμπο- 
ταριστές τής προλεταριακής επανάστασης τοϋ Όχτώβρη στή 
Ρωσία καί συνεργάτες τοϋ Στάλιν στή σοσιαλπατριωτική πολι- 
τική τής «Πράβντας» άπύ τον Φλεβάρη ίσαμε τύν Απρίλη τοϋ 
1917 : άπύ τούς Ζηνόβιεφ καί Σια. Σωστά ό τότε πρόεδρος τής 
Κ.Δ. διαπίστωνε άκόμα στήν Εύρεΐα Εκτελεστική της, πού 
συνήλθε λίγες μέρες πρίν άπύ το 4ο Παγκόσμιο Συνέδριο 6τι : 
«*Η έργατική (ή έργατοαγροτική ) κυβέρνηση είναι 
τό ίδιο μέ τή διχτατορία τοϋ προλεταριάτου. Είναι ένα 
ψευδώνυμο τής σοβιετικής κυβέρνησης». (Πραχτικά τής 
Εύρείας Εκτελεστικής, σ. 123). 

Μέσα στδ 4ο Συνέδριο (Νοέμβρης— Δεκέμβρης 1922), πού- 
γινε στις παραμονές τής έπαναστατικής κρίσης τής Γερμανίας 
(1923), ό Ζηνόβιεφ, υποχωρώντας στήν πίεση της δεξιάς πτέ- 
ρυγας, που τήν έκπροσωπούσε τότε ή πλειονοψηφία τής γερμα- 
νικής άντιπρο οωπείας (Μπράντλερ, Ταλχάϊμερ, Βάλχερ, Φρέ- 
λιχ), «διόρθωσε» τή στρατηγική του έτσι : 

«Είμαι πρόθυμος σχετικά μ’ αυτή τή διαφωνία νά υπο- 
χωρήσω στό ζήτημα τών λέξεων. Κάθε άστική κυβέρνηση 
είναι ταυτόχρονα καί καπιταλιστική κυβέρνηση. Δυστυχώς 
6μως κάθε έργατική κυβέρνηση δέν είναι καί προλεταριακή, 
σοσιαλιστική κυβέρνηση·.· "Ενας τρίτος τύπος κυβέρνησης 
πού μπορεί νά έγκαθιδρυθεϊ είναι ή λεγόμενη κυβέρνηση 
συνασπισμού, δηλαδή μιά κυβέρνηση όπου συμπαρεδρεύουνε 
σοσιαλδημοκράτες, συνδικαλιστές ήγέτες, ίσως καί κομμου- 
νιστές. Μιά τέτοια κυβέρνηση 6μως δέν είναι άκόμα ή δι- 
χτατορία τοΰ προλεταριάτου. Είναι ίσως μιά άφετηρία γιά 
τή διχτατορία τοϋ προλεταριάτου. "Αν όλα πάνε καλά, τότε θά 
πετάξουνε σιγά - σιγά (Ιιίη&ιΐδβιΐββϊβΓβη) άπύ μιά τέτοια 
κυβέρνηση τούς σοσιαλδημοκράτες τύν ένα μετά τύν άλλο, 
ώσπου ή έξουσία νά μείνει στά χέρια τών κομμουνιστών». 
(Πραχτικά, γερμ. έκδ. σ. 50—51). 
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Σέ μια τέτοια άντίληψη άντιτάχτηκε πάρα πολύ έντονα ό 
Μπορντίγκα Ιδίως. Μδλα τα ύπεραριστερά του λάθη στο ζή- 
τημα τοϋ ένιαίου μετώπου κλπ., ωστόσο πάνω στό Θεμελιακό 
■ζήτημα τής κομμουνιστικής στρατηγικής τό ιστορικό δίκιο εϊταν 
άναμφίβολα μέ τό μέρος του. Είπε : 

«Άν βμως ή έκφραση αύτή (έργατοαγροτική κυβέρ- 
νηση Π. Π.) πρόκειται νά προκαλέσει την έντύπωση πώς 
τήν έξουσία μπορούμε νά την καταλάβουμε μέ έναν άλλο 
τρόπο, έξω άπό την ένοπλη έξέγερση, τότε έμεΐς άπορρί- 
πτουμε αυτό τό ταχτικό μέσο» (σ. 35). 

Είναι χαραχτηριστικό για τήν ιστορία τών τάσεων μέσα 
«τήν Κ.Δ. ότι, άντίθετα μέ τή ζηνοβιεφική ύπεραριστερά τοϋ 
Γερμανικού Κόμματος (Ρουθ Φίσερ, Μάσλωφ) πού κράτησε τή 
χρυσή σιωπή σ’ αύτό τό ζήτημα, μόνο μιά μικρή ομάδα στή Με- 
σευρώπη, ή μαρξιστική άριστερά τοϋ Αύστριακοϋ Κόμματος 
(Κούρτ Λαντάου) άντιτάχτηκε σφοδρά σ’ έκείνη τήν πολιτική, 
-όταν μέσα στή Συνδιάσκεψη της κομματικής όργάνωσης τής 
Βιένης λογοδοτούσε ή αυστριακή άντιπροσωπεία τοϋ 4ου Παγ- 
κόσμιου Συνέδριου γυρίζοντας άπό τή Μόσχα. 

Μέ μιά τέτοια στρατηγική οπλισμένο τό Κ.Κ. Γερμανίας 
ναυάγησε τό φθινόπωρο τοϋ 1923, όταν οί συνθήκες τής προλε- 
ταριακής έπανάστασης ωριμάζανε μέσα στήν καταστροφική οι- 
κονομική καί κοινωνική κρίση τής χώρας κάτω άπό τις κραυγές 
τοϋ ύπουργοϋ Στρέζεμαν : «Είμαστε ή τελευταία άστική κυβέρ- 
νηση τής Γερμανίας !». 'Η μπραντλεριανή διοίκηση τοϋ Κ.Κ. 
Γερμανίας δέν προσανατολίστηκε πρός τήν έπαναστατική δι- 
χτατορία τοϋ προλεταριάτου. Πιστή στη ζηνοβιεφική, καί τώρα 
σταλινική, στρατηγική, έβαλε για σκοπό της τό σχηματισμό το- 
πικών κυβερνήσεων σέ διάφορες γερμανικές χώρες, πού θά κατα- 
λήγανε έτσι σέ μιά κεντρική έργατική κυβέρνηση τού Ράιχ. Άπό 
έκείνη «σιγά-σιγά θά πετάγονταν», κατά τή συνταγή τοϋ Ζηνό- 
βιεφ, οί σοσιαλδημοκράτες. Έτσι τό Κ.Κ. Γερμανίας εύνουχί- 
στηκε, άφησε νά τοϋ ξεφύγουν οί τεράστιες έπαναστατικές δυ- 
νατότητες. Ή «έργατική κυβέρνηση» τής Σαξονίας άπό σοσιαλ- 
δημοκράτες καί κομμουνιστές διαλύθηκε σέ λίγες μέρες μέ τις 
μπαγιονέτες τοϋ φόν Ζέκτ. Γιατί τό Κόμμα, πλέοντας άπό πριν 
«τήν είδυλλιακή ουτοπία τής «ένδιάμεσης εργατικής ή έργατοα- 
γροτικής κυβέρνησης», δέν εϊχε καταλάβει έγκαιρα τήν άνάγκη 
νά μείατρέψει, πάνω στο κορύφωμα τής έπαναστατικής άνόδου 
(Μάης— Ιούλης 1923), τά έξωκοινοβουλευτικά όργανα τοϋ επα- 
ναστατικού άγώνα, έργοστασιακά συμβούλια, έπιτροπές έλέγχου, 




εκατονταρχίες, σέ όργανα της πάλης για την προλεταριακή έξου- 
σία (σοβιέτ). Ή υποχώρηση τοϋ επαναστατικού κύματος τον 
’Οχτώβρη 1923 καί ή αδυναμία τότε τοϋ Κόμματος νά περάσει στην 
πάλη για την έξουσία δέν εΐτανε καθόλου μια άντικειμενική έξέ- 
λιξη της κατάστασης, όπως δικαιολογούνε σήμερα ό Ταλχάΐμερ 
κι ό Μπράντλερ. Εΐτανε μια αναπότρεπτη συνέπεια της άρχικά 
σφαλερής στρατηγικής πού είχε αφοπλίσει το Κόμμα καί τις 
μάζες. 

Είναι θανάσιμα γελασμένος όποιος νομίζει δτι τις συνέπειες 
αύτές θά μπορούσαμε νά τις άποφύγουμε έπειδή ή «6η "Ολομέ- 
λεια» έντυσε στην Ελλάδα την ΐδια εκείνη στρατηγική μέ ά- 
φθονες φράσεις για «σοβιετική» επανάσταση κλπ. 

3. Ή σταλινική στρατηγική καί τό χαντάκωμα 
της κινέζικης έπανάστασης 

α) ,Τά έγκλήματα τής περιόδου 1025—1327 

Αληθινή καταστροφή έφερε ή ΐδια σταλινική πολιτική στή ν 
Κίνα τό 1925—1927. Δέν πρόκειται δώ νά έκτεθεϊ διεξοδικά 
ή κομμουνιστική θέση για τις άποικίες καί τις αποικιακές έπα- 
νασ τάσεις, 6πως είναι καθορισμένη στις σχετικές άποφάσεις τοϋ 
2ου καί 3ου Παγκόσμιου Συνέδριου τής Κ.Δ. Πρέπει μόνο νά 
σημειωθεί δτι στο 4ο Συνέδριο κιόλας εΐχανε τονίσει πώς ή νέα 
στρατηγική τής «έργατοαγροτικής» κι 6χι της προλεταριακής 
διχτατορίας θάπαιζε άποψασιστικό ρόλο στις αποικιακές καί 
άγροτικές χώρες. 

Στήν Κίνα ή Κ. Δ. είχε ν’ άποφασίσει τό 1925 - 1927 ανά- 
μεσα σέ δυό δρόμους : "Η 1 ) νά έπιδιώξει τήν προλεταριακή ήγε- 
μονία μέσα στή δημοκρατική έπανάσταση καί τήν πραγματοποίηση 
τής προλεταριακής διχτατορίας, στηριγμένης στή μαχητική <Λ>μ- 
μαχία των Κινέζων χωρικών. Αύτή, μη σταματώντας καθόλου 
μπροστά σέ σοσιαλιστικές επεμβάσεις στό καθεστώς της καπιτα- 
λιστικής ΐδιοχτησίας, θά έξασφάλιζε τό πέρασμα της χώρας άπό· 
τή δημοκρατική στή σοσιαλιστική έπανάσταση. Ή 2) νά τραβήξει, 
γιά ένα συνασπισμό μέ τήν άστική «άριστερά», δηλαδή μέ τήν 
αριστερή πτέρυγα τοϋ Κουόμινταγκ, τοϋ άστικοϋ κόμματος πού 
εΐταν επικεφαλής τής δημοκρατικής έπανάστασης, παίρνοντας τό· 
συνασπισμό αύτό σαν τήν ιδιαίτερη κινέζικη μορφή τής «έργατο- 
αγροτικής» κυβέρνησης, δηλαδή τής «δημοκρατικής διχτατορίας 
έργατών καί χωρικών». ' Η λύση αύτή εΐτανε παραίτηση άπό τον 
άνεξάρτητο καί ήγετικό ρόλο τής έργατικής τάξης μέσα στή δημο- 
κρατική έπανάσταση. 
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Ή Κομμουνιστική Διεθνής, οδηγημένη άπό τό Στάλιν καί 
•το Μπουχάριν, άκολούθησε τό δεύτερο δρύμο. Μέ τον οΰτοπιστικό 
σκοπό να κερδίσει τήν αριστερά τοϋ Κουόμινταγκ, στήριξαν άνε- 
πιφύλαχτα καί τήν άντεπαναστατική δεξιά μέ έπικεφαλής τόν 
κατόπι σφαγιαστή της κινέζικης έργοίτιδς στρατηγό Τσάνγκ - 
Κάΐ - Σέκ. Εξαναγκάσανε τό Κομμουνιστικό Κόμμα τής Κίνας 
να έγκαταλείψει κάθε αυτοτελή καί άνεξάρτητη ύπαρξη καί πολι- 
τική έργασία. Τή θεωρητική δικαιολόγηση τής διαλυτικής αύτής 
πολιτικής τήν εϊχε δώσει ό ίδιος ό Στάλιν : 

«Όρισμένες ένδείξεις πείθουν, δτι τό κίνημα για τήν 
εθνική άπελευθέρωση τής Κορέας παίρνει δργανωτικά τή 
μορφή ένός ενιαίου έργατοαγροτικοϋ κόμματος» («Πράβντα» 

2-3-1924). 

«Οί κομμουνιστές πρέπει νά περάσουν άπό τήν πολιτική 
τοϋ ενιαίου έθνικού μετώπου στήν πολιτική τοΰ επαναστατι- 
κού μπλόκ έργατών καί μικρής μπουρζουαζίας. Σε τέτοιες 
χώρες τό μπλόκ αυτό μπορεί νά πάρει τή μορφή ένός ένιαίου 
πολίτικου κόμματος, κόμματος έργατοαγροτικοϋ κατά τό 
είδος τοϋ Κουόμινταγκ» (/. Στάλιν. «Ζητήματα τοϋ Λενινι- 
σμού», 1928, σ. 264). 

"Οποιος θέλει νά πληροφορηθεϊ γιά τή «λενινιστική» δρθο- 
δοξία ποΰχουν οί σταλινικές αυτές ιδέες δεν έχει παρά νά διαβάσει 
ένα άπό τά πάμπολλα σχετικά χωρία στο έργο τοΰ Λένιν : Τό 
Μάρτη 1917, άντικρύζοντας τήν επανάσταση ένάντια στις μεσαιω- 
νικές μορφές πολιτικής καί οικονομίας στ ή Ρωσία (πόσες φορές 
δέ μίλησε γιά τις «μεγάλες άναλογίες» τής άστικοδημοκρατικής 
επανάστασης στήν Κίνα καί στή Ρωσία ; ) .έγραφε : 

«*Η έπανάστ ασή μας είναι άστική, λέμε έμεϊς οί μαρξιστές, 
γι’ αύτό πρέπει οί έργάτες ν’ άνοίξουνε τά μάτια τους στήν 
άπάτη πού τούς κάνουν οί άστσι πολιτικάντηδες. Πρέπει τό 
προλεταριάτο νά διδαχτεί νά μήν πιστεύει στά λόγια, νά 
έμπιστεύεται μόνο στις δικές τον δυνάμεις, στις δικές τον 
δργανώσεις, στό δικό τον έξοπλισμό» (Τόμ. 14, μέρ. 1, 
σ. 11, ύπογράμμ. τοΰ Λένιν). 

Μέ τήν εισήγηση τοΰ ίδιου τοΰ παλιού μενσεβίκου ήγέτη 
Μαρτίνωφ — που άπό τά 1905 ίσαμε τά 1918 είχε λυσσασμένα 
άγωνιστεΐ γιά μια άστική κυβέρνηση στή ρωσική δημοκρατική 
έπανάσταση ένάντια στό Λένιν καί στόν Τρότσκι, κ’ έγινε, μόλις 
πέθανε ό Λένιν, ό μεγάλος θεωρητικός τής σταλινικής ομάδας γιά 
-τό κινέζικο ζήτημα! — ή 7η ' Ολομέλεια τής Ε.Ε. τής Κ.Δ. (Νοέμ- 
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βρης 1926) άποφαινότανε τις ακόλουθες άντιλενινιστικές τερα- 
τω«ίες : 



«*0 μηχανισμός της έθνικής επαναστατικής κυβέρνησης 
(δηλαδή τής τότε κυβέρνησης τοΰ Τσάνγκ-Κάϊ-Σέκ! Π. Π.) 
είναι £να έξαιρετικά αποτελεσματικό μέσο για νά πλησιά- 
σουμε τούς αγρότες... Ακόμα καί μερικά στρώματα τής με- 
γάλης μπουρζουαζίας (;!) μπορούν Ινα ορισμένο διάστημα, 
νά συμβαδίσουνε μαζί μέ την έπχνάστχση». 

'Ο Μαρτίνωφ, σά γνήσιος μενσεβίκος, έπαιρνε στά τέλη 1926 
άπό τό Λένιν μονάχα τις διαπιστώσεις του γιά την προσωρινή 
έθνικοεπαναστατική συμμαχία μέ την άποικιακή μπουρζουαζία. 
Μά κείνο πού ίσα-ϊσα τότε δφειλε νά θυμηθεί ή Κ.Δ. άπό τό Λένιν, 
ότι δηλαδή ή άποικιακή μπουρζουαζία, «μόλο πού υποστηρίζει, 
τήν έθνική έπανάσταση, ταυτόχρονα άγωνίζεται σέ συμμαχία μέ την 
ιμπεριαλιστική μπουρζουαζία και μαζί της ένάντια σέ όλες τις 
έπαναστατικές κινήσεις καί τάξεις» (τόμ. 17, σ. 275) — έκεϊνα 
τά γεγονότα πού έκραύγαζαν δτι ή κινέζικη μπουρζουαζία συνο- 
λικά είχε περάσει κιόλα στή λυσσασμένη άντεπανάσταση, τό πρώτο 
άντεπαναστατικό πραξικόπημα Τσάνγκ-Κάϊ-Σέκ Μάρτη 1926, 
τούς άθρόους τουφεκισμούς έργατών καί τά άλλα βασανιστήρια 
σέ διάφορες περιφέρειες άπό την κυβέρνηση τοΰ Κουόμινταγκ τό 
καλοκαίρι καί φθινόπωρο 1926, τήν κατάπνιξη δλων των άπεργία- 
κών κινημάτων Καντόνας, Σαγκάης κλπ., τήν ένοπλη καταστολή 
πολλών σποραδικών άγροτικών εξεγέρσεων στήν κεντρική καί 
άνατολική Κίνα ίσαμε τότε, — δλα αύτά ή Όλομέλεια έκείνη, πού 
έκρινε καί τήν κατοπινή τύχη τής κινέζικης έπανάστασης, δέν τά 
πήρε καθόλου ύπόψη της. "Ετσι, έγκαταλείποντας τό Λένιν οί. 
σταλινικοί γιά νά μήν τρομάξουνε τό αφιλικό στήν Κομμουνιστική 
Διεθνή» Κουόμινταγκ, έμποδίσανε κάθε προσπάθεια τής κινέζικης 
έργατικής τάξης ν’ άγωνιστεΐ γιά τούς ιδιαίτερους ταξικούς σκο- 
πούς της. "Ολη ή δράση τών Κινέζων κομμουνιστών περιορίστηκε 
σέ έπαίσχυντες καιροσκοπικές ρυμουλκήσεις άνάμεσα στή δεξιά 
καί τήν άριστερά τοΰ Κουόμινταγκ. Νά τί έλεγε ή άπόφαση τής 
Εύρείας Εκτελεστικής τοΰ Κ.Κ. Κίνας τής 13 Δεκέμβρη 1926, 
συνταγμένη κάτω άπό τις έντολές τής σταλινικής άντιπροσωπείας 
τής Κ.Δ. στήν Κίνα :* 

«Στό κίνημα τών μαζών πρέπει νά. ζητάμε κάθε ευκαιρία 
συνεργασίας μέ τούς άριστερούς τοΰ Κουόμινταγκ καί νά 

* Μέ έπί κεφαλής τόν περιβόητο άποσταλμένο τής σταλινικής όμάδας 
Μιοροηίν, έκτελεστή άμεσο τής όλέθριας πολιτικής. 
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τούς βοηθάμε γιά νά καταχτήσουνε τούς χωρικούς και τή 
μικρό μπουρζουαζία των πόλεων». 

Οί κομμουνιστές τοϋ βιομηχανικού κέντρου Χουνάν τόν 
ίδιο καιρό διατάζουνται άτό τη σταλινική διοίκηση νά σταματήσουνε 
κάθε νέα στρατολογία μελών, γιά νά μην τρομάξει ή μικρομπουρ- 
ζουαζία. Νά τί οδηγίες δίνει ή Κ.Ε. τοϋ Κόμματος μέ τη μόνιμη 
σταλινική αντιπροσωπεία μέσα στον τεράστιο έπαναστατικό άνα- 
βρασμό, 30 Δεκέμίβρη 1926 : 

«"Οσο γιά τά πολιτικά προβλήματα σχετικά μέ τήν έθνική 
κυβέρνηση, οφείλουμε νά έξηγαμε τά πολιτικά γεγονότα, 
νά μήν κάνουμε όμως καμιά προπαγάνδα καί δέν πρέπει ποτέ 
νά ανεβάζουμε τήν προπαγάνδα μας καί τή ζύμωσή μας παρα- 
πάνω άπό τό επίπεδο της προπαγάνδας τοϋ Κουόμινταγκ». 

Καί ή περιφερειακή έπιτροπή τού Χουνάν έκτελεϊ πιστά τίς 
έντολές γράφοντας σέ μιά έγκύκλιό της στά μέλη : 

«*Η άντιμιλιταρίστική μας προπαγάνδα είναι πάντα πολύ 
ύπερ βολική καί στέκει παραπάνοι άπό τήν προπαγάνδα τοϋ 
Κουόμινταγκ, πράμα πού είναι λάθος. "Εχουμε μιά ύπεραρι- 
στερή παρέκκλιση. Άκοϋμε παντού : «Ζήτω ή Κομμουνι- 
στική Διεθνής!», «Ζήτω τή Κομμουνιστικό Κόμμα I». 

Καί στό τέλος οί Κινέζοι κομμουνιστές σχηματίζουνε στό 
Χανκάου μαζί μέ τον άριστερό Κουόμινταγκ κοινή κυβέρνηση (μιά 
συγκυβέρνηση «έργατοφτωχομεσαία» σάν έκείνη πού ευαγγελί- 
ζεται ή δική, μας 6η Όλομέλεια). Ή κυβέρνηση αυτή (μέ υπουργό 
τής Γεωργίας τόν άρχηγό τοϋ Κομμουνιστικού Κόμματος Τάνγκ- 
Πίνγκ-Σιάνγκ) όργάνωσε καί μπήκε έπικεφαλής σέ έκστρατεΐες 
πού καταπνίξανε στό αίμα τήν άγροτική έξέγερση ένάντια στούς 
γαιοχτή μονές ! 

Οί θέσεις τοϋ Στάλιν γιά τήν κινέζικη έπανάσταση, πού δη- 
μοσιευτήκανε στήν «Πράβντα» 2ΐ Απρίλη 1927, διαπιστώνουν 
πώς «ή γραμμή πού ακολουθήθηκε ώς τώρα είταν ή μόνη σωστή 
γραμμή». 

Ό κομμουνιστής ύπουργός της Γεωργίας στήν «έργατοαγρο- 
τική» κυβέρνηση τού Χανκάου, Τμνγκ-Πίνγκ-Σιάνγκ, δίνει 
ό ίδιος μιά ζωντανή είκόνα γιά τό ποια είταν ή «μόνη όρθή» 
αύτή πολιτική στήν πράξη. Στήν έκθεσή του πρός τήν 7η Εύρεΐα 
Ε.Ε. της Κ.Δ. (Δεκέμβρης 1926), πού βγήκε καί σέ μπροσούρα 
μέ τόν τίτλο «Οί δρόμοι τής κινέζικης έπανάσταση ς» καί μέ 
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πρόλογο τοϋ σταλινικού «θεωρητικού» για τα ανατολικά ζητήμα-α 
Ρασκόλνικωφ, γράφει : 

«Στην πράξη θυσιάσαμε τά συμφέροντα των εργατών καί 
χωρικών... "Υστερ’ άπό μακρότατες συζητήσεις μαζί μας, 
ή κυβέρνηση δέν έξέδωσε άκόμα ούτε καί τό νόμο γιά τά συν- 
δικάτα...* Η κυβέρνηση δέ δέχτηκε τά αιτήματα τών χωρικών 
πού τής υποβληθήκανε άπό διάφορες κοινωνικές οργανώσεις 
τους. Όταν ξεσπούσανε συγκρούσεις άνάμεσα στους φτωχούς 
χωρικούς καί στους γαιοχτήμονες, ή κυβέρνηση έπαιρνε πάντα 
τό μέρος τών δευτέρων». 

ΊΙ Κ.Δ. έφτασε, στο όνομα τής «ρεαλιστικής» εκείνης πολι- 
τικής της, να άπαγορέψει την άπόπειρα τών έργατώντής Σαγκάης 
ν’ άγω-στοϋν ένοπλα καινά ιδρύσουνε σοβιέτ ενάντια στην κυβέρ- 
νηση τοϋ «συντρόφου» Τσάνγκ-Κάι-Σέκ, πού έδειχνε κιόλας άπό 
τά 192Γ)-1926 τόν άντιδραστικό της άντεργατικό χαραχτήρα. 

Ή κατάληξη τής πολιτικής έκείνης, κ'θώς ξέρουν όλοι, εϊταν 
ή συντριβή τών εργατών καί χωρικών, ή τρομοκρατική λύσσα πού 
ξαπολύθηκε ένάντια στους κομμουνιστές άπό δεξιό καί άριστερό* 
μαζί Κουόμινταγκ καί στό τέλος ή τυχοδιωχτική άπόπειρα τής 
Εκτελεστικής τής Κ.Δ. νά άποσοβήσει τή φοβερή χρεοκοπία τής 
στρατηγικής της μέ ένα τριήμερο καί καταδικασμένο έξαρχής 
σέ άποτυχία άγώνα γιά τ-ήν έξουσία στην Καντόνα (Δεκέμβρης 
1927 ), πού έδειξε τό μεγάλο ηρωισμό τοϋ κινέζικου προλεταριά- 
του, μά έριξε στό μαχαίρι τής άγριότερης άντεπανάστασης χιλιά- 
δες θύματα. 

Τέτοια είναι ή πρόσφατη ιστορική πράξη τής στρατηγικής 
πού είσηγεΐται ή σταλινική ' Ολομέλεια καί στό έλληνικό προλετα- 
ριάτο. Όδήγησε τήνΚ-Δ. στή χρεοκοπία, άφοϋ πρώτα κατάστρεψε 
δυο έπαναστάσεις. μια στήν Ευρώπη (1923) καί άλλη μια στην 
Άσία (1927). 

β) Αστική άντεπανάσταση καί πόλεμος τών Κινέζων χωρικών 
Οοτερ’ άπό τό 1928 

Άφοϋ δυο όλάκαιρα χρόνια ή γραφειοκρατία τής Κ.Δ. πολέ- 
μησε λυσσασμένα σάν «άντεπαναστατικό τροτσκισμό» τήν πάλη 
τής κινέζικης άντιπολίτευσης (μπολσεβίκοι-λενινιστές) γιά τήν 

* "Τστερ’ άπό τόν Τσάνγκ-Κάϊ-Σέκ, ό σταλινισμός προσκολλήθηκε 
στήν «άριστερά» τοϋ Κουόμινταγκ, στό «φτωχομεσαΐο» Βάν-ΤΙν-Βάι. Δέν 
άργησε όμως κι αυτή ή «άριστερά» ν’ άποδείξει πώς είχε τόν ίδιο καί χει- 
ρότερο άπό τή δεξιά άντεπαναστατικό χαραχτήρα. 
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πλέρια ανεξαρτησία τοϋ ΚΚΚ άπο τύ Κουόμινταγκ καί για τύ 
σύνθημα των κινέζικων σοβιέτ μέσα στο ορμητικέ φούσκωμα της 
έπ ανάστασης, άφοϋ οδήγησε τύ κινέζικο προλεταριάτο κάτω άπύ 
τά τσεκούρια των δήμιων της Σαγκάη ς, τοϋ Νανκίν, τοϋ Κβάντουγκ. 
καί τοϋ Χανκάου, — ξαφνικά το 1928 (6ο Συνέδριο τοϋ ΚΚΚ), 
όταν ή άντεπανάσταση άνέβαινε καί λυσσομχνοϋσε, ρίχνει τύ σύν- 
θημα των σοβιέτ καί χαράζει την προοπτική : «ν’ άγωνιστοΰμε 
για τη νίκη σέ μια ή περισσότερες έπαρχίες». 

Οί αύθόρμητες εξεγέρσεις τής κινέζικης άγροτιας, εκείνες 
πού ό κομμουνιστής ύπουργύςτοϋ Χανκάου μας είπε ότι πνιγήκανε 
σ:ο αίμα άπο την «έργατοαγροτική» του κυβέρνηση, είταν αδύνατο 
να σταματήσουν. Πήρανε μια τεράστια έχταση καί μορφές συμ- 
μορίτικές (παρτιζάνοι). 

Μέ την τρομαχτική έλλειψη άντικειμενικής πληροφόρησης 
είναι δύσκολο πράμα νά κατατοπιστεί κανείς μέσα στην πρωτοφανή 
άντιφατικότητα καί περιπλοκή των όλότελα ιδιόμορφων συνθηκών 
στις άπέραντες άγροτικές έπαρχίες τής κεντρικής καί νοτιοανατο- 
λικής Κίνας. "Οχι μόνο σ' έμάς έδώ μά καί στους Ευρωπαίους κομ- 
μουνιστές είναι άδύνατο νά χαραχτηρίσουμε μέ άπόλυτη άκρίβεια 
τήν κατάσταση στις περιφέρειες έκεϊνες πού λέγουνται σήμερα 
«Σοβιετική Κίνα». Μά κείνο πού ξεκάθαρα καί άναμφίβολα 
μπορεί νά δει κανένας κι άπύ σήμερα άκόμα, είναι ότι 6χι μόνο 
■δέν έχουμε έκεΐ μιά πραγματοποίηση τής ένδιάμεσης «έπαναστο - 
τικής διχτατορίας τοϋ προλεταριάτου καί τής άγροτιας», όπως 
όλότελα παρεκβατικά καί δίχως πολύ θάρρος ισχυρίστηκε ένας 
άπο τούς καπαδόκες τής 6ης "Ολομέλειας, μά άντίθετα βρισκόμαστε 
μπροστά σέ μιά άρνητική έπιβεβαίωση γιά όλα τά διδάγματα τής 
μαρξιστικής θεωρίας καί τής ιστορικής πείρας άπύ τις άλλες χώρε;, 
όπως άναλυθήκανε πιο πάνω. 

Ό Στάλιν στύ 16ο Συνέδριο τοϋ Ρωσικού Κόμματος έλεγε : 
«Κάποιοι λέγανε πώς στήν Κίνα σχηματίστηκε μιά σοβιετική 
κυβέρνηση». Αργότερα ή Εκτελεστική της Κομμουνιστικής 
Διεθνούς κατηγορηματικά τύ άρνιότανε, γράφοντας σέ μιά τη; 
έγκύκλιο : «Δέν υπάρχει σήμερα κυβέρνηση σοβιετική στήν Κίνα. 
"Αν ύπάρχει, ύπάρχει μόνο στύ χαρτί, στις προκηρύξεις, δέν είναι 
μιά έξουσία πραγματοποιημένη». 

Είναι όμως κάμποσος καιρός πού ή σταλινική γραφειοκρατία 
στρέφει όλη την προσοχή των Κινέζων έργατών σ’ ένα μόνο πράμα : 
«ύπερασπίστε τύν κόκινο στρατό!», «υπερασπίστε τις σοβιετικές 
έπαρχιακές κυβερνήσεις !». Καλούνε τούς έργάτες στις πόλεις νά 
μήν έχουνε έμπιστοσύνη στις δικές τους προλεταριακές δυνάμεις, 
μά νά πιστεύουνε στήν απελευθερωτική παντοδυναμία κάποιας 
δύναμης έξω άπ’ αυτού;, τοϋ κόκινου στρατού των άπελευθερο,- 




μένων αγροτικών επαρχιών. Μά ποια είναι ή κατάσταση σ’ αυτές 
τις επαρχίες ; Τί είναι αυτά τά σοβιέτ ; 

Ακόμα καί στή Ρωσία, όταν τί» 1905 καί αρχές 1917 ή 
πολιτική δύναμη τοϋ προλεταριάτου καί τοϋ κόμματος του εϊτανε 
πάρα πολύ μικρή, σοβιέτ έπαναστατικά εϊταν άδύνατο να υπάρξουν 
καί να νοηθούνε δίχως μια γερή συμμετοχή καί όλοένα πιί» βαρύ- 
νουσα επιρροή τοΰ έπαναστατικοΰ προλεταριάτου μέσα σ’ αυτά. 
Τά σοβιέτ ποτέ δέ βγήκανε σάν καθαρά χωριάτικες όργανώσεις. 
Καί τά άγροτικά σοβιέτ της Ρωσίας, τότε μόνο πήρανε τήν ουσία 
τοϋ έπαναστατικοΰ σοβιετισμού, όταν μέ τον άρχικί τύπο «Σοβιέτ 
τών άντιπροσώπων έργατών καί στρατιωτών» ή άγροτιά αγκα- 
λιάστηκε κι άρχισε νά μπολιάζεται άπό τί» προλεταριάτο τών πόλεων. 
Τά κινέζικα σοβιέτ είναι άγροτικά, στά κέντρα τών πόλεων τί» προ- 
λεταριάτο έπαθε μέ τήν έγκληματική στρατηγική μιά ήττα, άπό 
τήν όποια σιγά-σιγά άναλαβαίνει. Ποιά είναι ή κατάσταση τοϋ 
προλεταριάτου καί τοΰ Κομμουνιστικοΰ Κόμματος της Κίνας; 

Στί» μίσοεπίσημο όργανο τής Κ.Δ. «ΙπιριτΙιΟΓ» (καί «Ηυηάβ- 
κι-Ιιβυ») βρήκαμε μέχρι σήμερα γενικές προπαγανδιστικές δια- 
τυπώσεις γιά τήν «τεράστια» ανάπτυξη τοΰ ΚΚΚ καί μιά φορά 
πληροφορηθήκαμε έναν άριθμί» 190.000 μελών χωρικών καί έργα- 
τών (άριθ. 38, γαλ. έκδ. 1932). Στί» όργανο ωστόσο τοΰ Κινέζικου 
Κομμουνιστικού Κόμματος «ΟΙχοδόμηση τ ον Κόμματος» (3-3-31 ) 
δημοσιεύτηκε μιά αναλυτική έκθεση άπί» ήγέτη τοΰ Κόμματος. 
Το κύριο περιεχόμενό της τί» παίρνουμε άπί» τί» περιοδικέ» της Γαλ- 
λικής Κομμουνιστικής Λίγκας (άριθ. 36, 1932). Μάς δίνει μιά 
καταπληχτική άληθινά εικόνα. Μιά έκθεση σταλμένη στί» Παρίσι 
τήν ίδια έποχή άπό τούς Κινέζους συντρόφουε μας, πού έργάζουνται 
παράνομα, μάς πληροφορεί : 

Στύ άνατολικί» διαμέρισμα τής Σαγκάης, πού είναι τί» μεγα- 
λύτερο βιομηχανικό καί προλεταριακό κέντρο τής Κίνας, μέλη 
τό Κόμμα έχει μόνο σέ ένα έργοστάσιο, 20 περίπου. "Οταν όμως 
γίνεται συνέλευση έρχουνται 5 μόνο. *0 δολοφονημένος άπό τόν 
Τσάνγκ-Κάϊ-Σέκ ήρωικός συνδικαλιστικός ήγέτης τής Σαγκάης 
ό Σιάνγκ-Σιοΰ-Φά, στήν έκθεσή του πρός τήν 4η Όλομέλεια τής 
Κ.Ε. τοΰ Κόμματος (Γενάρης 1932) έγραφε : 

«Τό κόκινο συνδικαλιστικό κίνημα έπαθε μεγάλες άπώ“ 
λείες καί ζημιές, τά μέλη σ’ όλη τή χώρα έλαττωθήκανε 
σημαντικά. Παίρνοντας γιά παράδειγμα τή Σαγκάη, έξα- 
κριβώνω ότι τά μέλη στά κόκινα συνδικάτα έπεσαν άπό 4.000 
σέ 1.000. Στή Σαγκάη δέν έχουμε καμιά έπαφή μέ τούς πο- 
λυάριθμους έργατικούς άγώνες. Είναι πάμπολλες απεργίες 
πού δέ μπορούμε νά τις διευθύνουμε». 

Γ'ι 




Μά καί στις άλλες βιομηχανικές πόλεις ή κατάσταση τοϋ 
Κόμματος καί των έπαναστατικών συνδικάτων δέν είναι καλύτερη. 
Καμιά ένδειξη μέχρι σήμερα πώς τα πράγματα άλλάξανε. 

Ή προαναφερμένη έκθεση, πού δημοσιεύτηκε στο όργανο 
τοϋ Κόμματος, άναλύει την κατάσταση στις σοβιετικές έπαρχίες. 
Όσο για τήν έπιρροή τοϋ Κόμματος στις περιφέρειες τις σοβιε- 
τικές της έποχής έκείνης, Δυτικό Χουπέ καί Χουνάν (στό άναμε- 
ταξύ έγιναν άλληλοδιάδοχες καταλήψεις καί άνακαταλήψεις έδα- 
φών τους άπό τούς άντιδραστικούς καί τούς «κόκινους» στρα- 
τηγούς) είναι χαραχτηρ'στ'-κό ότι, έπειδή ή προπαγάνδα γινό- 
τανε δίχως σύστημα καί πολύ περιορισμένα, οί μάζες θεωροϋν- 
«ότι το Κ.Κ. είναι απλώς ένα κάπως καλύτερο Κουόμινταγκ καί 
σέ πολλά μέρη σκέφτουνται έτσι : άφοΰ πρέπει κάπου να είναι 
ύττήκοοι, λίγο τούς ένδιαφέρει ποιό κόμμα θά κυβερνάει. 

«Πολυάριθμοι ήγέτες τοϋ Κόμματος στις σοβιετικές περι- 
φέρειες μένουνε κρυμένοι κι άπ’ αύτά τα μέλη τοϋ Κόμματος. 
Τά μέλη τοϋ Κόμματος δέν ξέρουνε τί πράμα είναι τό Κομ-. 
μουνιστικό Κόμμα. Τόν καιρό πού άρχισαν να καταδιώ- 
κουνε την όμάδα τού Βάν-Τίν-Βάΐ («άναδιοργανωτές» τοϋ 
παλιοΰ Κουόμινταγκ), άπελπιστήκανε γιατί νομίζανε πώς 
είχανε προσχωρήσει στό κόμμα των «άναδιοργανωτών». 
Οί ύπεύθυνοι τοϋ Κόμματος λησμονάνε τό Κόμμα. Έδώ καί 
3 μέ 4 μήνες δέν κάνουνε συνεδρίαση οί πυρήνες. Στις όργα- 
νώσεις τις μαζικές δέν υπάρχουνε φράξιες κομμουνιστικές. 

»'Η πλειονοψηφία των συντρόφων στα κόκινα διαμερί- 
σματα είναι διεφθαρμένοι, γίνουνται γραφειοκράτες καί έχουνε 
πάντα δεξιές τάσεις. Σκέφτουνται πώς, μια καί καταλάβαμε 
τήν έξουσία, δέν έχουμε πιά τίποτα να κάνουμε, καί περνάνε 
τις μέρες τους γλεντώντας... 

»Οί υπεύθυνοι σύντροφοι τής σοβιετικής κυβέρνησης δέ 
δίνουνε λύσεις στα άμεσα γενικά αίτήματα των μαζών. 
Ταυτόχρονα οί πλούσιοι χωρικοί κατέχουνε τά 2)3 άπό τις 
θέσεις μέσα στήν κυβέρνηση. Ή πλειονοψηφία τών έπιτρόπων 
είναι γραφειοκράτες κ’ έτσι οί μάζες δέν έχουν έμπιστοσύνη 
στά σοβιέτ καί φωνάζουνε τούς έπίτροπους «κύριε», άπα- 
ράλλαχτα σά νά μιλούσανε μέ τούς παλιούς ύπουργούς. 

«Συνέπεια άπό 6λα αύτά είναι ότι οί μάζες δέ νοιώθουνε 
τά σοβιέτ στις κόκινες έπαρχίες, πολλά άντιδραστικά στοι- 
χεία κρύβουνται μέσα σ’ αύτά, καί τά σοβιέτ δέ μπορούνε 
νά τούς κάνουνε τίποτα». ( «ΟΙχοδόμηση τοϋ Κόμματος », 

3-3-1931). 

'Η ίδια ή σύνταξη τής κομματικής αύτής έφημερίδας άνα- 
κοινώνει ότι καί στην περιφέρεια τοϋ Κιαγκσί έχουμε άνάλογα φαι- 
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νόμενα. "Ολος ό τύπος καί μια έγκύκλιο τής Εκτελεστικής παρα- 
πονιούνται 6-.ι οΐ πλούσιοι χωρικοί, κι ακόμα οί μικροί τσιφλικά- 
δες, μπαίνουνε μέσα στα σοβιέτ καί στόν κόκινο στρατό, στα 
κυβερνητικά όργανα. Ή γή μοιράζεται σέ όφελος των πλούσιων 
χωρικών. Καμιά συνδικαλιστική όργάνωση των άγροτικών προ- 
λετάριων, φτωχών χωρικών καί τών κούληδων. Τα σοβιέτ δέν 
έκλέγουνται, διορίζουνται κττ. κττ. *Η γραφειοκρατία τής Κ.Δ. 
άποδίνει, όπως συνηθίζει, τα «λάθη» στους διάφορους άποδιοπομ- 
παίους τράγους (ή σειρά τελευταία εΐτανε στό Λί-ΛΙ-Σιίν). Κάνει 
χαρτοπόλεμο :'«Κάτω ή διαφθορά 1»,«Κάτω ή γραφειοκρατία! !» 
κττ. Δέν καταλαβαίνει τή βαθύτερη αιτία τών φαινομένων αύτών : 
τή φύση τής άγροτιάς, πούναι άνίκανη να κάνει μονάχη της μιά 
ανεξάρτητη πολιτική ένέργεια, κ’ έτσι, έφόσο τό προλεταριάτο 
τής πόληε δέν τήν όδηγάει. ό χωριάτικος επαναστατικός κλεφτοπό- 
λεμος γρήγορα έκφυλίζεται. ()ί χωριάτες παρτιζάνοι μέ άληθινο 
ηρωισμό τσακίσανε μέχρι σήμερα έφτά στρατιές τοϋ Τσάνγκ- 
Κάι-Σέκ, πού είτανε πολύ άνώτερές τους σέ άριθμητική δύναμη 
καί εφοδιασμό. Ή αδυναμία τοϋ κυβερνητικού στρατού είναι οί 
διχογνωμίες τών στρατηγών του, οί ανταρσίες τών στρατιωτών, 
ενώ ή δύναμη τών παρτιζάνων βρίσκεται στην υποστήριξή τους 
άπό τήν άγροτιά. 

Σωστά ή κινέζικη αντιπολίτευση διαπίστωνε στήν άρχή 
ότι ό πόλεμος τών χωρικών παρτιζάνων είναι ένα στυγνό κατηγορη- 
τήριο ενάντια στα έγκλήματα τής σταλινικής στρατηγικής κατά 
τήν πρώτη περίοδο τής έπανάστασης. Τότε ό κεντρισμός συνθηκο- 
λογούσε μπροστά στή μπουρζουαζία, τώρα μπροστά στήν άγροτιά. 
Συγκεντρώνει τήν προσοχή του στόν πόλεμο τών χωρικών, διαλύει 
τό Κόμμα μέσα στήν παρδαλή αγροτική μάζα, έγκαταλείπει τή 
δουλειά μέσα στις πόλεις. "Ομοια όπως τότε έκανε τό προλεταριάτο 
νά πιστέψει πώς τό άστικό Κουόμινταγκ θά τό έσωζε, έτσι τώρα 
στρέφει τά βλέμματά του στους κόκινους χωρικούς παρτιζάνους 
σά μοναδικούς σωτήρες του. Μά ή άγροτιά, όπως πάντοτε, έτσι 
και στήν Κίνα τώρα, άκολουθάει στό τέλος ή τή μπουρζουαζία 
ή τό προλεταριάτο. 

Σέ μιά μεγάλη ιστορική στιγμή 6πουή Κίναόλάκαιρη βρίσκε- 
ται στό πόδι έξαιτίας τής ιαπωνικής έπιδρομής στή Μαντζουρία καί 
δέν ύπάρχει στρώμα τοϋ έργαζόμενου πληθυσμού — ούτε Κινέζος 
φοιτητής καί διανοούμενος — πού νά μήν έξεγείρεται γιά τήν πολι- 
τική τής «μή άντίστασης» τού Κουόμινταγκ, τό ΚΚΚ βρίσκεται 
σέ άδυναμία νά μπει έπικεφαλής ενός παλλαϊκού έπαναστατίκοΰ 
άντιιμπερίαλιστικοϋ συναγερμού. 

Τά γεγονότα τής Μαντζουρίας είναι πραγματικά ένα καινούρ- 
γιο δίδαγμα γιά κάθε κομμουνιστή πού δέν κατάλαβε άκόμα, 
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δτι στή σημερινή έποχή ένας μεγάλος έθνικοεπαναστατικός ανα- 
βρασμός μπορεί να σβήσει στις έξαρτημένες χώρες, άμα λείψει. 
μια καλά Οργανωμένη προλεταριακή πρωτοπορία, με έπαναστατικό 
προλεταριακό προσανατολισμό, δίχως άστικοδημο κρατικές αυτα- 
πάτες. 

Δίδαγμα για τούς αδιαφώτιστους κομμουνιστές. Όχι για 
τούς αδιόρθωτους φτωχομεσαίους άντιιμπεριαλιστές τής 6ης 
Όλομέλειάς μας. 

4. Ή «έργατοαγροτική» έπανάσταση στήν Ισπανία 

«Εννοείται δ τι ή προλεταριακή έπανάσταση είναι ταυ- 
τόχρονα και αγροτική έπανάσταση. Άλλα μια αγροτική 
έπανάσταση έξω από τήν προλεταριακή έπανάσταση είναι 
άδύνατη στις σημερινές συνθήκες. Μπορούμε δικαιολογημένα 
νά λέμε στούς χωρικούς δτι σκοπός μας είναι να δημιουρ- 
γήσουμε μια δημοκρατία έργατοαγροτική, όπως όνομάσαμε 
τήν κυβέρνηση τής προλεταριακής διχτατορίας πού βγήκε 
άπό τήν Όχτωβριανή Έπανάσταση «Κυβέρνηση έργατών 
καί χωρικών». Άλλα μ’ αύτό δέ Θέτουμε τήν έργατοαγροτική 
έπανάσταση σέ αντίθεση μέ τήν προλεταριακή. “Ισα - ίσα 
τό έναντίο, τις ταυτίζουμε. Αυτή είναι ή μόνη σωστή θέση 
τού ζητήματος». 

(«'Η Ισπανική Έπανάσταση καί οί κίνδυνοί της») 
9 Ίούνη 1931 Λ. Τρότσχι 

Για τήν έξέλιξη τής μεγάλης Ισπανικής Επανάστασης τού 
1931 καί τή θέση τών κομμουνιστών μέσα σ’ αύτή, έχει ιδιαίτερη 
Ιστορική σημασία νά γνωρίζουμε δτι καί Ισπανοί κομμουνιστές 
σταθήκανε αέσα στο 4ο Παγκόσμιο Συνέδριο τής Κ.Δ. πού απο- 
κρούσανε τη ζηνοβιεφική στρατηγική τής «δημοκρατικής διχτα- 
τορίας». Στή συζήτηση τότε πήρε τό λόγο έξ όνόματος τής Αντι- 
προσωπείας τού Ισπανικού Κομμουνιστικού Κόμματος ό σύν- 
τροφος Άθεντέβο. Αμφισβήτησε δτι είναι δυνατό ανάμεσα στήν 
αστική διχτατορία καί στην προλεταριακή νά σταθεί μιά γέφυρα 
κάποιας «έργατοαγροτικής» κυβέρνησης. Τα πραχτικά τού Συνέ- 
δριου σημειώνουνε μόνο : «Ό ρήτορας αποκρούει τήν έργατική 
κυβέρνηση σά μιά ρεφορμιστική ούτοπία» (σ. 44). 

Ωστόσο ή άποσυνθετικ'ή έπίδραση τής πολιτικής έκείνης καί 
τής σταλινικής πολιτικής στήν Κινέζικη Έπανάσταση είχε τή 
θλιβερή της έκδήλωση καί μέσα στήν ισπανική προλεταριακή 
πρωτοπορία. Ανεξάρτητα κι άπό τήν κλασική μυωπία τών στρα- 
τηγών τής σταλινικής γραφειοκρατίας, πού στά ορμητικά μαζικά 
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κινήματα καί προανακρούσματα της έπανάστασης του Απρίλη 
δέ δίνανε «ούτε τη σπουδαιότητα μιας τοπικής άπεργίας σ’ άλλες 
καπιταλιστικές χώρες» (Μανουΐλσκι), ή Ιδεολογική σύγχυση πού 
είχε φέρει μέσα στους Ισπανούς κομμουνιστές ό σφαλερές στρα- 
τηγικές προσανατολισμός, έκανε ολοκληρωτικά ανίκανο τέ Κ.Κ. 
Ισπανίας νά παίξει όποιοδήποτε ρόλο άξιο λόγου. Τέ κράτησε στην 
κατάσταση μιας άσήμαντης αίρεσης μέσα στην πιέ θυελλώδη 
περίοδο των έπαναστατικών έξελίξεων πού γνώρισε ΐσαμε τώρα 
ή Ίβηρική Χερσόνησο. 

Τέ ιδεολογικέ χάος πού είχε σκορπίσει άνάμεσα στούς Ισπα- 
νούς κομμουνιστές ό σταλινικός προσανατολισμός, μάς τέ περι- 
γράφει ή σταλινική διοίκηση του Κόμματος άπέ τήν προεπαναστα- 
τική περίοδο. 

«Ένω μια ομάδα άπέ συντρόφους, επηρεασμένη άπέ τήν 
άναμφισβήτητη σπουδαιότητα των φεουδαλικών ύπολειμ- 
μάτων στήν οικονομία της χώρας (καμιά άγροτική μεταρρύ- 
θμιση δέν είχε γίνει στήν Ισπανία ) καί άπέ τήν πολιτική 
δύναμη των μίσοφεουδαλικών κομμάτων καί κλικών, αιχμα- 
λωτισμένη άπέ τέν άστικέ χαραχτήρα τής έπανάστασης 
πού εϊτανε στήν ήμερήσια διάταξη, είχε καταλήξει στέ συμπέ- 
πασμα πώς κινητήρια δύναμη τής έπανάστασης εϊταν ή μπουρ- 
ζουαζία — άν καί δέν τέ διατυπώνανε άνοιχτά — , άλλοι σύν- 
τροφοι ύποτιμούσανε τή σημασία των φεουδαλικών ύπολειμ- 
μάτων καί δεχόντανε πώς ήρθε ή ώρα τής προλεταριακή; 
έπανάστασης». 

Μέ τέτοιον ιδεολογικέ οπλισμέ μπήκανε οί Ισπανοί κομ- 
μουνιστές καί ζητήσανε νά έπηρεάσουνε τήν πορεία τής ισπανικής 
έπανάστασης του 1931 . Εϊτανε φυσικέ μ’ όλη τήν αύταπάρνησή τους 
ή ηγεσία τών έπαναστατημένων έργατικών καί χωρικών μαζών 
νά περάσει στά χέρια τών κομμάτων τής μικροαστικής δημοκρα- 
τίας (σοσιαλιστές - δημοκράτες) καί του άναρχοσυνδικαλισμοϋ. 

"Οταν σέ λίγο ή έπαναστατική δημοκρατική κυβέρνηση κι άρ- 
γότερα οί κυβερνήσεις ' πού βγήκαν ΰστερ’ άπέ τή Συνταχτική 
Εθνοσυνέλευση, διαψεύσαντ μέ τέν πιο πανηγυρικέ τρόπο τις 
δημαγωγικές ριζοσπαστικές υποσχέσεις τών δημοκρατικών κομ- 
μάτων, πού άρχισαν νά συμβιβάζουνται μέ τήν άντεπανάσταση 
καί τις άντιδραστικές δυνάμεις τοϋ πεσμένου μαύρου καθεστώτος, 
όταν οί έπαναστατημένες μάζες μέ μαχητικά άπεργιακά / κινήματα 
καί άγροτικες έξεγέρσείς δέ ζητούσανε παρά μόνο μιά διαφωτισμένη 
κι άποφασιστική κομμουνιστική προ>τοπορία πού νά τούς δείξει 
τέν ξεκάθαρο έπαναστατικέ προσανατολισμέ καί τέ δρόμο γιά 
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τό πέρασμα στην προλεταριακή έπανάσταση (μόνη Ικανή νά 
αποτελειώσει και τό άρχινισμένο κ* έμποδισμένο έργο της αστικής 
έπανάστασης), τότε οί ίδιοι ανίκανοι στρατηγοί της Κ.Δ. ήρθανε 
νά σκορπίσουν ακόμα μεγαλύτερη σύγχυση στις γραμμές τοϋ 
Ισπανικού κομμουνισμού. Ή «Πράβντα» άπό τις 10 Μάη 1931 
κιόλα χάραξε τόν ίδιο κινέζικο δρόμο της καταστροφής καί για 
τήν Ισπανία : 

«Στήν Ισπανία δέ μπορεί νάναι τό άμεσο καθήκον μας 
ή σοσιαλιστική επανάσταση. Τό πρώτο μας καθήκον είναι 
ή έργατοαγροτική επανάσταση». 

Έτσι, το ιδεολογικά εύνουχισμένο μικρό Κ.Κ. Ισπανίας, 
προσπαθώντας σήμερα μέ πολύ κόπο νά βγει άπό τή χρόνια κρίση 
του καί ν’ άγκαλιάσει ενα μέρος άπό τύ μεγάλο μαζικό κύμα της 
άνταρσίας πού ξεσηκώνει ή μετεπαναστατική αντίδραση, είναι 
υποχρεωμένο, πριν άκόμα άπό τήν «έργατοαγροτική» έπανάσταση 
τοϋ Στάλιν, ν’ άντιμετωπίζει τόν κίνδυνο τοϋ ισπανικού φασισμού 
καί νά πληρώνει άκριβά τά στρατηγικά δώρα της κεντριστικής 
ήγεσίας του. 
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XI. ΤΟ ΙΛΑΡΟΤΡΑΓΙΚΟ ΠΡΟΓΡΑΜΜΑ ΤΗΣ ΕΛΛΗΝΙ- 
ΚΗΣ « ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΚΗΣ ΔΙΔΑΧΤΟΡΙΑΣ» 1934 

(Τό «λενινιστιχό» πλοίο τής άστικοδημοκρατικής Επανάστασης 
χαΐ ή ρφιζιονιστική Αρματωσιά - του) 

*Άν Εξετάσουμε τη «δημοκρατική διχτατορία» των Ελλήνων 
σταλινικών άπό την άποψη τοϋ προγράμματός της, ή απόφαση 
της «6ης * Ολομέλειας» τους μας παρουσιάζεται σαν ένα άξιοθρή-' 
νητο κακέκτυπο των κλασικών ντοκουμέντων τοϋ Κεντρισμοϋ 
μέσα στην Κομμουνιστική Διεθνή. Προσπαθεί νά μιμηθεΐ μέ 
/οντροκομένο καί παιδιακίσιο τρόπο τό θεωρητικό έκλεχτικισμό 
τών προτύπων του, συνδυάζοντας τις πιό κατάφωρες σοσιαλδημο- 
κρατικές άναθεωρήσεις τοϋ Επαναστατικού μαρξισμού καί της 
διδασκαλίας τοϋ Λένιν μέ άφθονη μαρξιστική φρασεολογία καί 
όρθές διατυπώσεις, --τήν πιό γοερή άρνηση τών κομμουνιστικών 
αρχών άπό τή μια μεριά μέ τήν πανηγυρική διακήρυξή τους άπό 
τήν άλλη. Έτσι, όποιος διαβάζει τήν άπόφαση καί τις Επίσημες 
αναλυτικές Επεξηγήσεις της, πού δίνει τό όργανο τής Κ.Ε. μέσα 
σ’ έναν άληθινό πληθωρισμό άπό γλωσσικούς καί νσητικούς βαρ- 
β οφισμούς (^Ριζοσπάστης» 24, 25, 26 Γενάρη, «Συζήτηση μ’ ένα 
απλό μέλος τοϋ Κόμματος»), πότε στέκει κατάπληχτος μπροστά 
στό θράσος πού χρειάστηκε ή σταλινική ομάδα για νά έγκαταλείψει 
μέ τόση τυμπανοκρουσία τις άρχές τοϋ κομμουνισμού, καί πότε 
πάλι μένει Εξίσου Εμβρόντητος μή μπορώντας νέ Εξηγήσει γιατί 
νά παρουσιάζουνται σά ριζική στρατηγική στροφή οΐ ίδιες στοι- 
χειώδεις κομμουνιστικές ιδέες. Καί στό τέλος, άμα ό άναγνώστης 
είναι αιχμάλωτος τοϋ «κομματικού πατριωτισμού» καί δέν τολμάει 
νά Εξετάσει βαθύτερα τήν ούσία τοϋ σταλινικού κεντρισμοϋ, κα- 
ταντάει στό άδιέξοδο, πέφτει κΐιριολεχτικά σε ιδεολογικό χάος. 
Λυτός όμως άκριβώς στάθηκε πάντοτε ό ειδικός ρόλος τοϋ Κεν- 
τρισμοΰ μέσα στό διεθνικό Επαναστατικό κίνημα: νά άφοπλίζει 
καί νά κάνει άνίκανη τήν Εργατική τάξη γιά τούς ιστορικούς σκοπούς 
τοϋ Επαναστατικού της κινήματος, σκορπίζοντας τή σύγχυση γύρω 
άπό τούς σκοπούς αύτούς μέ τήν έκλεχτική προσπάθεια τοϋ συμ- 
βιβασμού δυό άντίθετων άρχών : τοϋ προλεταριακού έπαναστα- 
τισμού, τού Μαρξισμού άπό τή μιά μεριά, καί τοϋ μικροαστικού 
έπαναστατισμοΰ, τοϋ Έθνικορεφορμισμοϋ άπό τήν άλλη. 
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Ή απόφαση και ό έπίσημος έρμηνευτής της 8έ διστάζουνε 
νά μας δώσουνε άκόμα και £να γενικό σχήμα για τή... διαρκή 
έπανάσταση ! Νά το : 

«Οί δυδ έπαναστάσεις (άστικοδημοκρατική και προλετα- 
ταριακή) αποτελούνε διάφορες φάσεις της Ιδιας και ένιαίας 
έπαναστατικής πορείας» («Ριζ.» 25-1, σ. 2). «Ή έπανάσταση 
(ή άστικοδημοκρατική ) δέ θά μπορέσει νά λύσει τά έπιταχτικά 
της καθήκοντα, χωρίς νά προσβάλει την κεφαλαιοκρατική άτο- 
μική ΐδιοχτησία, δίχως... έθνικοποίηση των μεγαλυτέρων έλλη- 
νικών - ρχπεζών» (γιατί μόνον των πιστωτικών κι ίχι καί των 
άλλων βιομηχανικών, ναυτιλιακών κλπ. μεγαλυτέρων καπι- 
ταλιστικών έπιχειρήσεων ; Π. Π.) (Άπόφ. θέση 6η). «Ξεση- 
κώνοντας ή παλλαϊκή έξέγερση ...κατά τοϋ ληστρικού ξένου 
κεφαλαίου, καί ίχι έννοεΐται μόνο ένάντια σ’ αυτά» (άρα 
ένάντια καί στά ντόπια κεφάλαια Π. Π.) («Ριζ». 24-1). «'Η 
έργατοαγροτική κυβέρνηση (πού θά βγει άπό τήν «άστικο- 
δημοκρατική» έπανάσταση Π. Π.) πραγματοποιεί τά καθή- 
κοντά της... 'Η κεήιαλαιοκρατία θά διωχτεί άπό δλα τά διευ- 
θυντικά οικονομικά πόστα, μεταφορές, τράπεζες κλπ. (δηλαδή 
καί λοιπές μεγάλες καπιταλιστικές έπιχειρήσεις Π. Π.). Τό 
προλεταριάτο καί ή αγροτιά άπό τήν πρώτη μέρα της έπα- 
νάστασης θά θίξουν τή μεγάλη ΐδιοχτησία, τράστ, μεταφορές 
κλπ...)). Ταυτόχρονα... «θάρχίσουμε άμέσως νά περνούμε 
ακριβώς στό μέτρο τών δυνάμεών μας στή σοσιαλιστική 
έπανάσταση» (Λένιν) («Ριζ.» 25-1, σ. 2). 

Τέτοιο είναι τό κεντρίστικό καρύκευμα τής σταλινικής άπό- 
φασης. Άνάμεσό της ξεπροβάλλουνε σποραδικά μερικές διατυ- 
πώσεις — βλέπετε, κάπου, μαζί μέ τά πολυσήμαντα «κλπ.», 
καί τά ίδια λόγια τοϋ Λένιν — πού θυμίζουνε τή μαρξιστική «διαρκή 
έπανάσταση», ίπως άναλύθηκε θεωρητικά καί ιστορικά πιό πάνω. 
Τό άνύποπτο κομματικό μέλος νομίζει πώς έχει έδώ μπροστά του 
τόν τύπο τής προλεταριακής έπανάσταση ς πού «άμέσως», «ταυ- 
τόχρονα», «άπό τήν πρώτη μέρα της», δηλαδή δίχως ένδιάμεσους 
σταθμούς, προχωρεί στά σοσιαλιστικά της καθήκοντα, λύνοντας 
«στό διάβα» της καί τά «άλυτα άστικοδημοκρατικά» καθήκοντα. 

Αλίμονο όμως I Πρόκειται γιά άπλή «μαρξιστική» φωτο- 
σκίαση πού θά κάνει λιγότερο άποκρουστική τήνείκόνα τής νέας 
άντιμαρξιστικής στρατηγικής. Πρόκειται γιά μια γελοιογραφία, 
άπό τις πιό κακοφτιαγμένες, τής θεωρίας τοϋ Μάρξ καί τής στρα- 
τηγικής τοϋ Λένιν. 

Τήν άληθινή είκόνα, τήν ουσία τής άπόφασης τή δίνει τό 
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κείμενό της κι ό επίσημος έρμηνευτής της μέ τρόπο αναμφίβολο 
κάί άφελέστατο. Τή δίνουμε αύτούσια, κι όποιος προλεταριακός 
έπα ναστάτης δέν έγνωρισε ακόμα την άντιφατικότητα σαν έσώτερη 
λογική φύση των κεντριστικών ρευμάτων, άς την καμαρώσει 
ανάγλυφη στα παραπάνω και στα παρακάτω σταλινικά κείμενα : 
Απόφαση : «Ή έπανάσταση στήν 'Ελλάδα... θά έχει 
άστικοδημοκρατικδ χαραχτήρ*. Τά καθήκοντα... ή γή στους 
χωρικούς, άπελευθέρωση της χώρας άπό τό ζυγό τοϋ ξένου 
κεφαλαίου, ή άπελευθέρωση των καταπιεζομένων εθνοτήτων, 
άποτελοϋν προϋπόθεση ώστε ή έπανάσταση .. νά περάσει 
σέ σοσιαλιστική». ' 

«Ριζοσπάστης» 24 Γενάρη : «Δέ μπορούμε αύθαίρετα 
νά κανονίζουμε τί έπανάσταση θά κάνουμε. Τό προλεταριάτο 
λοιπόν δέν μπορεί αύθαίρετα νά... διακηρύξει πό>ς θά προχω- 
ρήσει κατ’ εΰθεΐαν πρός τήν προλεταριακή έπανάσταση. 
— ’Εφόσον τά καθήκοντα αύτά, έκμηδένιση φεουδαρχικών 
ύπολειμμάτων, άπαλλοτρίοκιη ξένου κεφαλαίου κλπ. είναι 
άστικοδημοκρατικά... ό χαραχτήρας τής έπανάστασης είναι 
άστίκοδημοκρατικός. — Ερώτηση : Γιατί τά καθήκοντα 
αύτά δέν θά μπορούσε νά τά λύσει δίπλα στά δ·κά της ή σο- 
σιαλιστική προλεταριακή έπανάσταση ; Απάντηση : Χωρίς 
τό παραμέρισμα των έμποδίων αύτών (σοβαρών φεουδαλικών 
ύττολείμμάτων καί της δράσης τοϋ ξένου κεφαλαίου), ό 
πάρα πέρα δρόμος μένει, κλειστός». 

«Ριζοσπάστης» 25 Γενάρη : «Χτυπώντας τόν άρχειο- 
μαρξισμό πέσαμε σέ άλλο λάθος : υποστηρίξαμε ότι βρισκό- 
μαστε μπροστά στήν προλεταριακή έπανάσταση. — Στήν 
κρατική μορφή..., ένώ στή δημοκρατική επαναστατική 
διχτατορία ή Αντιπροσώπευση στά Σοβιέτ είναι ή αυτή 
γιά τούς εργάτες καί γιά τούς άγρότες, τώρα (μέ τήν προ- 
λεταριακή διχτατορία) τό προλεταριάτο συγκεντρώνει στά 
χέρια του πιο στέρεα(;;)* τήν εξουσία». 

* θά εΓταν Αδύνατο νά φανταστεί κανείς μεγαλύτερη πολιτική θρασύ, 
δειλία καί Αναισχυντία γιά μιά υπεύθυνη διοίκηση έπαναστατικοΰ κόμματος 
άπό κείνη πού κρύβεται σ’ αυτή τήν Αοριστία τοΰ όπιό στέρεα». Τί θά πει 
«πιδ στέρεα»; ’Εδύ δέ γίνεται προπαγάνδα σέ συμπαθοΰντες, καθορίζεται ή 
στρατηγική τής έπανάστασης. Καί τό σημείο πού τό προλεταριάτο παίρνει 
Αληθινά τήν έξουσία στά χέρια του γιά νά Αρχίσει τήνέφαρμογή τοΰ σοσιαλι- 
στικού του προγράμματος, είναι ή πιό σπουδαία πράξη του Από ίλες τις άλλες, 
είναι *.ό κορύφωμα τής δράστης του. Νά μή βρίσκεις γι αύτή τήν^ ύπέρτατη 
στιγμή, μέσα σέ μιά κομματική Απόφαση /Ία τό στρατηγικό ζήτημα, τί- 
ποτα άλλο ϊξω Από μιά Αόριστη καί δίχως Ινα συγκεκριμένο σαφέστατο 
νόημα λέξη: «πιό στέρεα», — θά πει ότι αυτοί πού τήν συντάζανε ή είναι 
πολιτικοί Αγύρτες ή Λόν Κιχώτες πού παίζουνε σαιξπηρικούς ρόλους. 
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Είναι περιττό να ρωτήσουμε τούς νέους ρηξικέλευθους στρα- 
τηγούς τής έλληνικής έπανάστασης άπό ποϋ είναι «κλειστός» 
ό σοσιαλιστικός δρόμος μιας έπανάστασης, όταν αυτή «άπό τήν 
-πρώτη μέρα της» κιόλας «έθιξε» τή μεγάλη ιδιωτική ίδιοχτησία 
γονικά καί «έδιωξε άπό 6λα τά διευθυντικά οικονομικά πόστα» 6χι 
μόνο τούς γαιοχτήμονες μα καί τούς καπιταλιστές. Ούτε, άντίθετα, 
ποιός θάταν ό ρόλος τοϋ έλληνικοϋ προλεταριάτου, έπαναστατικός 
ή μεταρρυθμιστές, όταν, γκρεμίζοντας τη μπουρζουαζία άπό 
τ"ήν έξουσία, σχημάτιζε μιά κυβέρνηση πού θάβαζε για πρόγραμμά 
της τήν άπαγόρευση να πορθούνε άμεσα μέτρα κοινωνικοποίησης 
των καπιταλιστικών έπιχειρήσεων, δηλαδή μέτρα σοσιαλιστικής 
επανάστασης, άλλα θά περιοριζότανε στήν πιστή εφαρμογή των 
όμαδικών συμβολαίων έργασίας μέ τούς οικονομικά κυρίαρχους 
καπιταλιστές. Είναι φανερό πώς έδώ οΐ κούτβηδες τής 6ης Όλο- 
μέλειας, ζωντανή διακωμώδησ/; τής μαρξικής διαλεχτικής, ξανα- 
μασανε άκριτα σάν οικονομικό πρόγραμμα* κάποιου ένδιάμεσου 
-πολιτικού καθεστώτος μεταξύ άστικής καί προλεταριακής δημο- 
κρατίας, μερικά κακοχωνεμένα στοιχεία τής ΝΕΙΙ καί άλλες τόσες 
παρεξηγήσεις τους άπό τά δοκιμαστικά μέτρα καί ψηλαφήματα 
τών μπολσεβίκων μέσα στό οικονομικό χάος τής Ρωσίας κατά 
τό πρώτο τρίμηνο ύστερ’ άπό τήν Όχτωβριανή Επανάσταση 
<έ?γατικός έλεγχος). 

Ή ριζική όμως άναθεώρηση τοϋ κομμουνισμού άπό τήν 
6 η * Ολομέλεια φανερώνεται ολοκάθαρα στήν κρατική μορφή 
τής «δημοκρατικής διχτατορίας». Δέν πρόκειται έδώ γιά μιά 
περίοδο «δυαδικής έξουσίας», όπου ή άστική τάξη κρατάει τήν 
κυβέρνηση μέ τά κόμματα τής άστικής ή μικροαστικής δημο- 
κρατίας, καί τά έπαναστατικά σοβιέτ έργατών, χωρικών καί 
σ.-ρατιωτών διεκδικοϋνε την έξουσία όλάκχιρη, ένώ τό έπα- 
ναστατικό προλεταριάτο μέ τό κόμμα του διεκδικεΐ βήμα 
πρός βήμα μέσα στά σοβιέτ τήν πλειονοψηφία άπό τά άντεπανα- 
στατίκά κόμματα τής μικροαστικής δημοκρατίας (ρωσική κε- 
ρενσκυάδα Φλεβάρη — ’Οχτώβρη 1917). Έδώ ή σταλινική Όλο- 



* Ή 6η Όλομέλεια έχει όλοκληρωτική άγνοια ιιά τή γιιτη τοΰ συνθή- 
ματος «έργατικός έλεγχος στίς έπιχειρήσιις», πού τό άναγορεύτι σέ θεμε- 
λιώδη οίκονοιιική πολιτική τής «δημοκρατικής διχτατοοίας» της. Ή ση- 
μασία του στή Ρωσική Επανάσταση στάθηκε περιορισμένη: είτανε σύνθημα 
κατάλυσης τής κυριαρχίας τής μπουρζουαζίας μέσα στήν έπιχείρηση καί 
ταυτόχρονα προετοιμασίας τών όργάνων οίκονομικής διοίκησης τοϋ προλε- 
ταριακού κράτους. Γι’ αυτό, ένώ τό Νοέμβρη 1917 βγήκε τό διάταγιια τής 
Πανρωσικής Κεντρικής Εκτελεστικής Επιτροπής, γιά τόν έργατικό έλεγχο, 
στίς 5 Δεκέμβρη 1917 έκδόθηκε τό πρώτο διάταν μα πού άνάθεσε στό Α- 
νώτατο Συμβούλιο τής Εθνικής Οίκονομίας τή διεύθυνση τής βιομηχανίας. 
Μέσα στήν άνοιξη 1918 είχαν έθνικοποιηθεϊ όλες οί έ.τι/ειρήσεις. 
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μέλεια μας παρουσιάζει τήν αστική έξουσία καταλυμένη Από μιχ 
παλλαϊκή έπανάσταση, ποΰ έχει δώσει τήν έξουσία όλη στα σο- 
βιέτ καί πού έχει καταλήξει σέ μιά κυβέρνηση «έργατοαγροτί- 
κή». "Οχι προλεταριακή διχτατορία, . γιατί ή Αντιπροσώπευσή 
στα σοβιέτ, δηλαδή στήν έξουσία, στήν κυβέρνηση, είναι «ή «ύ- 
τή» για τούς έργάτες καί για τούς αγρότες γενικά, δηλαδή για. 
τούς «φτωχομεσαίους». Μιά κοινή κυβέρνηση συνασπισμού· 
τοϋ προλεταριακού έπ αναστατικοϋ κόμματος μέ κάποιο ή κά- 
ποια πολιτικά κόμματα, Αγροτικά, πού θάχουνε «τήν αυτή» 
Αντιπροσώπευση στήν κυβέρνηση μέ τό προλεταριακό. Γιατί 
βέβαια μόνον ή προλεταριακή διχτατορία είναι ή άποκλειστι- 
στική άσκηση της πολιτικής έξουσίας Από τό έπαναστατικό κόμ- 
μα τοϋ προλεταριάτου. Διαφορετικά ή «δημοκρατική διχτατο- 
ρία» δέ θά είχε καμιά διαφορά Από τήν προλεταριακή, Από τήν· 
άποψη της κρατικής μορφής, θάταν Απλώς μιά μετονομασία 
τής τελευταίας καί όλη ή νέα στρατηγική καθαρό λογοπαίγνιο*. 
*Η λογική βάση τής νέας σταλινικής στρατηγικής είναι 6τΐ ύ- 
πάρχουν ή μπορούνε νά υπάρξουν Αγροτικά «έπαναστατικά» κόμ- 
ματα γενικά ή ειδικά στήν ’ Ελλάδα, πού ν’ Ασκήσουνε μιά κοινή 
Αντικαπιταλιστική διχτατορία μαζί μέ τό κόμμα τοϋ έπανα- 
στατικοΰ προλεταριάτου. “Εξω Απ’ αύτή, μιά μόνο λογική βάση 
θάμενε: ή Αποκλειστική άσκηση τής έξουσίας Από τό προλετα- 
ριακό κόμμα μέ τόν περιορισμό -ου στις έντολές πού θά τού 
δίνει ή πολιτικά συγκυρίαρχη μέια στά σοβιέτ μικρομπουρζου- 
αζία. Καί οΐ δυό λύσεις ίσοδυναμοϋνε μέ δριστική έγκατάλειψη 
τοϋ σοσιαλιστικοΰ προγράμματος Από τό κόμμα τοϋ προλετα- 
ριάτου καί μετατροπή του Από κόμμα της κοινωνικής έπανά- 
σταση ς σέ «έργατοαγροτικό» κόμμα της μικροαστικής μεταρύ- 
θμισης. 

*Η Ιδέα μιας όποια σδήποτε έξουσίας πού νά τήν Ασκεί 
τό προλεταριάτο έχοντας «τήν αύτή» έκπροσώπηση μέ τήν 
Αγροτική μικρομπουρζουαζία μέσα στά όργανα τής έξουσίας 
είναι άπλή καί καθαρή άρνηση των βάσεων τοϋ μαρξισμού, τής 
πείρας Από τή Ριοσική Έπανάσταση καί τής διδασκαλίας τού 
Λένιν. Ενισχύει όλες τις συντηρητικές τάσεις μέσα στό κίνημα 
καί κλείνει μέσα της όλες τις προϋποθέσεις όχι γιά τήν «παρα- 
πέρα μετατροπή σέ σοσιαλιστική έπανάσταση», Αλλά ϊσα - Ισα 
γιά τήν ήττα τής έλλη νίκης έπανάστασης, όμοια μέ τήν κινέ- 
ζικη, τή γερμανική, τήν Ισπανική. 

• Μέ τήν Ιδια μέθοδο οΐ σταλινικοί, υπερασπίζοντας τήν έζαφάνιση τής 
ταξικής φυσιογνωμίας τοϋ Κόμματος μέσα στό ΕΜΕΑ, προβάλλουν* πολλές 
φορές τό άνετο λογοπαίγνιο: ΕΜΕΑ — ΚΚΕ μέ. . ψευδώνυμο I Χάος 
πολιτικής σύγχυσης I 
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Ή βαθμιαία κατάχτηση της Αγροτικής μικρομπουρζουα- 
■ζίας υπέρ των σοσιαλιστικών σκοπών τοϋ προλεταριάτου κάτω 
άπέ ένα τέτοιο πολιτικέ καθεστώς μοιρασμένης «στά αυτά με- 
ρίδια» διταξικής συγκυριαρχίας, είναι θεωρητικά καί Ιστορι- 
-κά Αποδειγμένη καθαρή ουτοπία. Τά πολυάριθμα μισοπρο- 
λεταριακά καί μικροαστικά στρώματα του έργαζόμενου πλη- 
Ουσμοΰ, πού άκολουθάνε τή μπουρζουαζία καί τά κόμματα της 
μικροαστικής δημοκρατίας («Αριστερά Αγροτικά» καί μεταρ- 
ρυθμιστικά κόμματα κάθε Απόχρωσης), δεν πιστεύουνε στήν 
■Ιδια τους τή δύναμη οδτε στή δύναμη τοϋ προλεταριάτου, οδτε 
βλέπουνε πώς είναι δυνατέ σέ βάρος τών άπολλοτριωμένων 
έκμεταλλευτών νά ικανοποιήσουνε τις πιέ άμεσες ζωτικές τους 
Ανάγκες. Τά στρώματα αύτάτών έργαζομένων καί έκμίταλλευομέ- 
■νων Αποτελούνε γιά τη συνειδητή πρωτοπορία τοϋ προλεταριάτου 
συμμάχους. Αυτούς όμως τούς συμμάχους ένα μέσο μόνο ύπάρχει 
νά τούς κατάχτηση όριστικά τέ προλεταριάτο: ή κρατική έζουσία 
τής προλεταριακής διχτατορίας πού θάχει τσακίσει τήν οικονο- 
μική έζουσία τής μπουρζουαζίας. 

Καί τις μάζες αυτές μπορεί νά τις τραβήξει μέ τέ μέρος 
του τέ προλεταριάτο, «γιατί σέ όποιαδήποτε καπιταλιστική χώ- 
•ρα ή δύναμή του εΐναι Ασύγκριτα πιέ μεγάλη άπέ τέν Αριθμό 
του» (Λένιν), πού τόσο πολύ στηρίζει στή μικρότητά του τή 
νέα στρατηγική της ή ©η 'Ολομέλεια. Τέ προλεταριάτο κρατάει 
στά χέρια του τέ κέντρο καί τά νεϋρα όλάκαιρου τοϋ οίκονομικοϋ 
■συστήματος τοϋ καπιταλισμοϋ. Ταυτόχρονα, αύτέ μονάχα είναι 
-πού κάτω άπέ τέ καπιταλιστικέ σύστημα έκφράζει οίκονομικά 
οιαί πολιτικά τά Αληθινά συμφέροντα τής μεγίστης πλειονοψη- 
φίας τών έργαζομένων.* 

"Οπως βλέπει ό καθένας, δέν κάνουμε δώ Ατομική ψυχολο- 
γ-ία οδτε αίσθηματολογία. Μιλάμε μόνο γιά τήν έσωτερική λο- 
γική -πού κλείνει μέσα της ή νέα στρατηγική. Δέν Ισχυριζόμαστε 
-πώς ή Απόφαση προτείνει άπλά καί καθαρά μιά συμμαχική κυ- 
βέρνηση τών κομμουνιστών μέ τούς άγροτιστές στήν Ελλάδα. 
ΌΙ Αντιδραστικοί χαραχτήρες τής Απόφασης δέ βγαίνουν άπέ έν- 
συνείδητες προθέσεις όποιουδήποτε μέλους τής 6ης Όλομέλειας. 
Αντίθετα, σειρά όλάκαιρη άπέ παραγράφους τής Απόφασης καί 
τών έπισήμων έπεξηγηματικών άρθρων μαρτυράνε γιά τις πιέ 
λαμπρές προθέσεις τών συγγραφέων. Ό ρόλος ό Αντιδραστικές 
-πού προορίζεται νά παίξει Αναπότρεπτα ή Απόφαση αύτή είναι 
συνέπεια τής ίοωτερικής λογικής τής. Κΐ' αύτέ είναι χίλιες φο- 
ρές πιέ έπικίνδυνο άπέ τις πιέ κακές υποκειμενικές προθέσεις. 



* Ν. Λένιψ, ΟΙ έκλογές γιά τή Συνταχτική Συνέλευοη καί ή Διχτα- 
-τορία οϋ ΙΙ;ο>εταριάτου. 




Ή σταλινική απόφαση νομίζει πώς σκεπάζει τό βαθύτερο 
αντιδραστικό χαραχτήρα τοϋ νέου ((άστικοδημοκρατικοΰ» προσα- 
νατολισμού, συνδυάζοντάς τον μέ τον τύπο των σοβιέτ. Ξεχνάει, 
μόνο πώς στη Ρωσική Επανάσταση πού μας πρωτόδωσε αύτή 
τή μορφή κρατικής έξουσίας, τα σοβιέτ, δσον καιρό μέσα σ’ αυ- 
τά τό προλεταριάτο είχε «τήν αύτή» έκπροσώπηση μέ τούς χω- 
ρικούς, όχι μόνο δέν είχαν άνατρέψει,τήν άστική έξουσία, άλλα 
«θεληματικά εϊταν δργανα της», όπως έκφράζεται ό Λένιν, καί 
καί δτι άντίθετα, τότε μονάχα τά ρωσικά σοβιέτ πήρανε ολοκλη- 
ρωτικά τήν έξουσία στά χέρια τους καί διώξανε άπό τήν κυβέρ- 
νηση τή μπουρζουαζία, δταν καί μέσα τους έπικράτησε δραστικά 
~ό προλεταριάτο καί έγκαθίδρυσε, μέ βάση τά σοβιέτ, τήν ταξική 
του διχτατορία, πού δέ γνωρίζει καί δέ μπορεί νά γνωρίζει κα- 
μιά «ίση μοιρασιά» της έξουσίας μέ τή μικρομπουρζουαζία, άλλά. 
στηρίζεται, καί συνταγματικά - τυπικά άκόμα, στήν άποκλειστική 
ήγεμονία τής μοναδικής έπαναστατικής τάξης (μέ έξασφάλιση 
τής άπο φασιστικής βαρύτητας υπέρ τού προλεταριάτου στόν κα- 
θορισμό των άναλογιων άντιπροσώπευσης στά κρατικά δργανα): 

«Ό διευθυντικός ρόλος πού έπαιξε τό βιομηχανικό προ- 
λεταριάτο των πόλεων μέσα σ’ δλη τήν έπανάσταση, σάν 
τό πιότερα συγκεντρωμένο, όργανωμένο, διαφωτισμένο καί 
χαλυβδωμένο στόν άγώνα τμήμα των έργαζομένων μαζών, 
φανερώθηκε τόσο στή γένεση των ίδιων των Συμβουλίων 
(Σοβιέτ) δσο καί σ’ δλη τήν πορεία τής μετατροπής τους 
σέ δργανα διακυβέρνησης. Αύτό βρίσκει τήν έκφραση του 
στό Σοβιετικό μας Σύνταγμα πού παραχωρεί στό βιομηχα- 
νικό προλεταριάτο δρίσμένα προνόμια, συγκριτικά μέ τις 
πολύ πιό διασκορπισμένες μικροαστικές μάζες τοϋ χω- 
ριού». (Πρόγραμμα τοϋ Ρωσικού Κόμματος, άριθ. 7, Γε- 
νική Πολιτική). 

Είναι καταπληχτικό δτι μισή γενεά ΰστερ’ άπό τήν κοσμο- 
ιστορίκή πείρα τής Ρωσικής Επανάστασης, είναι κανείς υπο- 
χρεωμένος νά υπενθυμίσει στις έπίσημες διοικήσεις έθνικών τμη- 
μάτων τής Κ.Δ. τήν άκαταμάχητη Ιστορική δικαιολόγηση, τή 
φύση τής προλεταριακής διχτατορίας καί τή θέση τής άγροτι- 
κής μικρό μπουρζουαζίας μέσα στό σοβιετικό σύστημα. 

«Άντίθετα μέ τήν άστική δημοκρατία πού κρύβει τόν 
ταξικό χαραχτήρα τοϋ κράτους, ή σοβιετική έξουσία ανα- 
γνωρίζει άνοιχτά δτι κάθε κράτος θά έχει άναπότρεπτα εναν 




ταξικό χαραχτήρα ίσον καιρό δέ θά έχει έξαφανιστεΐ ή διαί- 
ρεση της κοινωνίας σέ τάξεις καί, μαζί μ’ αυτή, δέ θάχει 
εξαφανιστεί κάθε κρατική έξουσία. Ό σοσιαλιστικός χαρα- 
χτήρας της σοβιετικής δημοκρατίας, δηλαδή ό προλεταρια- 
κός της χαραχτήρας (ή υπογράμμιση τοϋ ίδιου τοϋ Λένιν) 
στη συγκεκριμένη του έφαραογή, βρίσκεται στό ότι : πρω- 
το, εκλογείς είναι ίλες οί εργαζόμενες καί έκμεταλλευόμε- 
νες μάζες, ή μπουρζουαζία στερήθηκε το δικαίωμα της ψή- 
φου. Δεύτερο, ίτι όλες οί γραφειοκρατικές διατυπώσεις καί 
οί εκλογικοί περιορισμοί έξαφανίζουνται, οί μάζες καθορί- 
ζουνε μόνες τους τόν κανονισμό καί τή χρονολογία των έκλο- 
γών, καί μπορούν ίποτε Οελήσουν ν’ άνακιαλέσουν τούς αντι- 
προσώπους τους. Τρίτο, ότι τότε έχουμε τήν καλύτερη μα- 
ζική όργάνωση τής πρωτοπορίας των εργαζομένων... Έτσι, 
για πρώτη φορά στόν κόσμο τά πράματα όργανώνουνται μέ 
τρόπο τέτοιο πού ίλος ό πληθυσμός μαθαίνει κι άρχίζει 
νά κυβερνάει ό ίδιος». 

«*Η άγροτιά, δπως κάθε μικρομπουρζουαζία γενικά, 
παίρνει, κάτω άπό τή διχτατορία τοϋ προλεταριάτου, μιά 
ενδιάμεση θέση. Άπό τή μιά μεριά, αύτή είναι ή σημαντική 
μάζα των έργαζομένων πού έχουνε συμφέρο νά έλευθερω- 
θοΰν άπό τό γαιοχτήμονα καί τόν καπιταλισιή. Άπό τήν 
άλλη, αύτοί είναι οί μικροεργοδότες, ίδιοχτητες καί έμπο- 
ροι. Μιά τέτοια οικονομική κατάσταση προκαλεΐ μοιραία 
αμφιταλαντεύσεις άνάμεσα στό προλεταριάτο καί στή μπουρ- 
ζουαζία. Καί ίταν οί δυό αύτοί παλαίβουνε μέ λύσσα καί 
ίλες οί κοινωνικές σχέσεις άλλάζουν απότομα, φυσικό είναι 
οι χωρικοί καί οί μικροαστοί, πού είναι πιό πολύ προσκολ- 
λημένοι στήν παράδοση καί στή ρουτίνα, νά στέκουνε στήν 
αβεβαιότητα καί στή δυσπιστία, νά μήν είναι σίγουροι, καί 
νά τάσσουνται πότε μέ ένα μέρος καί πότε μέ· τό άλλο». 

«Ή διχτατορία τοϋ προλεταριάτου είναι, μέ τήν πιό 
άπόλυτη καί τήν πιό άλύπητη μορφή, πόλεμος μιας νέας 
τάξης'ένάντια σ’ ένα πιο δυνατό έχθρό, ένάντια στή μπουρ- 
ζουαζία : πραγματικά, ή αντίσταση τοϋ έχθροϋ αύτοϋ δε- 
καπλασιάζεται άπό τήν ίδια τήν άνατροπή του, καί ή δύ- 
ναμή του άποτελεϊται ίχι μόνο άπό τή δύναμη τοϋ διεθνι- 
κοΰ κεφάλαιου, άπό τή στερεότητα των διεθηκων σχέσεων 
της μπουρζουαζίας, μά καί άπό τη δύναμη τής συνήθειας, 
άπό τή δύναμη της μικρής παραγωγής.. Γιατί μένει άκόμα 
σ’ αύτή τή γη, γιά δυστυχία μας, μιά πολύ, πολύ μεγάλη 
άναλογία μικρής παραγωγής, Λοιπόν, ή μικρή παραγο>γή 
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γεννάει τύν καπιταλισμό καί τή μπουρζουαζία διαρκώς, κάθ ε 
μέρα, κάθε ώρα, μέ μια διαδικασία αυτόματη καί καθολική» 
(ΟΙ υπογραμμίσεις τοϋ Λένιν). 

«Για να μπορέσει τύ προλεταριάτο νά τραβήξει πίσω 
του τούς χωρικούς καί τα μικροαστικά στρώματα γενικά, 
χρειάζεται ή διχτατορία τοϋ προλεταριάτου, ή έξουσία μιας 
τάξης Ισχυρής μέ τήν ύργάνωση καί την πειθαρχία της, μιας 
τάξης πού νά έπωφελεΐται ίλες τις καταχτήσεις τοϋ πολι- 
τισμού, της έπιστήμης καί της τεχνικής των καπιταλιστών, 
νά συγγενεύει μέ τή νοοτροπία κάθε έργαζόμενου, ν’ Απο- 
λαβαίνει ένα Αδιαμφισβήτητο κύρος στά μάτια τών εργα- 
ζομένων τοϋ χωριοΰ ή των μικροπαραγωγών πού είναι δια- 
στ«ρμένοι, λιγότερο αναπτυγμένοι, λιγότερο σταθεροί στην 
πολιτική». 

«Ή τάξη πού πήρε την πολιτική έξουσία, τήν πήρε 
έχοντας συνείδηση πώς τήν έπαιρνε μόνη αυτή. Αυτή εί- 
ναι ή βαθύτερη ούσία τής διχτατορίας τοϋ προλεταριάτου. 
Αυτή ή Αντίληψη τότε μονάχα έχει μιά έννοια, όταν μιά 
τάξη ξέρει ότι παίρνει αυτή μόνη τήν πολιτική έξουσία, 
όταν δέν αύταπαταται καί δέν έξαπατα τούς άλλους μιλών- 
τας γιά μιά έξουσία «έθνική καί έκλεγμένη άπύ όλο τύ λαό». 

«*Η διχτατορία τοϋ προλεταριάτου είναι ή ειδική μορ- 
φή (δηλ. δέν ύπάρχει καμιά άλλη αύτοΰ τοϋ είδους διχτα- 
τορία Π. Π.) μιας συμμαχίας ταξικής τοϋ προλεταριάτου, 
πρωτοπορίας τών έργαζομένων, μέ τά πολυάριθμα έργα- 
ζόμενα μή προλεταριακά στρώματα (μικρομπουρζουαζία, 
μικροϊδιοχτήτες, αγρότες, διανοούμενοι κλπ. ), συμμαχία 
πού κατευθύνεται ένάντια στύ κεφάλαιο μέ σκοπό νά τύ 
κατανικήσει όλοκληρωτικά, νά τσακίσει κάθε Αντίσταση τής 
μπουρζουαζίας, κάθε άπόπειρά της νά παλινορθωθεϊ : μέ 
σκοπό τήν έγκαθ ίδρυση τοϋ Σοσιαλισμού. Είναι ή συμμα- 
χία τών Αποφασισμένων όπαδών τοϋ Σοσιαλισμού μέ τούς 
δισταχτικούς καί πολλές φορές «ουδέτερους» συμμάχους». 

(Ν. Λένιν, Πρόγραμμα ΚΚΡ 1919— Τά σημερινά κα- 
θήκοντα τής σοβιετικής έξουσίας — Λόγος του στύ Παν- 
ρωσικύ Συνέδριο τών έργατών μεταφοράς — Παιδική Αρ- 
ρώστια τοϋ κομμουνισμού — Πρόλογος στύ λόγο του : Πώς 
έξαπατοΰνε τύ λαύ μέ τά συνθήματα τής έλευθερίας καί τής 
Ισότητας — ΟΙκονομία καί πολιτική στην έποχή τής διχτα- 
τορίας τοϋ προλεταριάτου). 

Είναι φανερό πώς περισσότερο άπο κάθε τι άλλο ή από- 
φαση τής σταλινικής * Ολομέλεια: είναι άπάρνηση τοϋ «λενινι- 
σμού» όπου λέει πώ: στηρίίετα· 




Είναι κλασική ή αποτυχία τοϋ συντάχτη καί έπίσημου έρ- 
μηνευτή της απόφασης στήν προσπάθεια του να σκεπάσει τή 
ριζική αντίθεσή της μέ 2, τι πιο θεμελιακό έδίδαξε Ισαμε τώρα 
δ Επαναστατικός Μαρξισμός καί ή Ιστορική Πείρα. Ό Λένιν 
μέσα στό ντοκουμέντο αυτό τοϋ έλληνικοϋ Κεντρίσμοϋ μεταμορ- 
φώνεται στό άντίθετό του, άπό προλεταριακός έπαναστάτης πα- 
ρουσιάζεται σά μεταμφιεσμένος μέ «μαρξιστικά» μπιχλιμπίδια 
ναρόντνικος καί σοσιαλεπαναστάτης. Τό άλύγιστο ρτΐηοίρο του 
έγινε έκλεχτικό κράμα άτεό> θεωρητικά άποδιαλεγούδια, ό έπα- 
ναστατικός ρεαλισμός του πολιτικάντικος έλιγμός καί ή σταθε- 
ρή «τάση του πρός τό σκοπό» έγινε «ρομαντισμός». Τήν καρπερή 
επιστήμη του τήν άντικατάστησε τό στείρο άναμάσημα εύαγγε- 
κών περικοπών, τό θησαυρό της μετριόφρονης σοφίας του ή κού- 
φια «κομμουνιστική μεγαλαυχία» πού τά ξέρει ο\α μά δέν ξέ- 
ρει τίποτα καί πού τόσο τήν είχε στηλιτέψει στά χρόνια του ό Λέ- 
νιν. 'Η ταξική ξαστεριά έκτοπίστηκε άπό τερατουργηματικά 
έργατοφτωχο μεσαία άμαλγάματα, ή άποφασιστικότητα έγινε 
■δισταγμός καί ή έπαναστατική άδιαλλαξία συμβιβασμός, ό τα- 
χτικός συμβιβασμός άρχή καί ή άρχή νεκρό δόγμα, τό κόκινο 
άστέρι της προλεταριακής έπανάστασης θαμπός γαλαξίας καί 
δ Σκοπός τής τωρινής περιόδου άόριστη μουσική τοϋ μέλλοντος. 
"Ο Λένιν Κάμενεφ κι ό Μάρξ Λουϊ Μπλάν I... 

Συμπέρασμα: 

Μέ τό «πρόγραμμα» πού βάλανε στήν «έπικείμενη έλληνική 
δημοκρατική έπανάσταση καί διχτατορία» οι ήρωες τής 6ης Ό- 
λομέλειας δέν προσπαθήσανε μόνο νά «ξετινάξουνε» τόν «άντιλε- 
νινισμό» τής μαρξιστικής άριστεράς. Θελήσανε νά άσκήσουνε 
τήν πνευματική τους πρωτοβουλία καί στό πεδίο των πιό τολ- 
μηρών θεωρητικών σκέψεων. Όππορτουνιστικούς άδάμαντες πρώ- 
του μεγέθους χρωστάμε σ’ αύτή τήν πρωτοβουλία. ΟΙ «θε- 
ωρητικοί» τής σταλινικής γραφειοκρατίας στήν Ελλάδα είναι 
«έπαναστατικοί» μόνο κατά τό μέτρο πού άναδημοσιεύουνε στά 
-ίργανά τους αύτούσιες παραθέσεις άπό μαρξιστικά καί λενινικά 
έργα. "Οπου ριψοκινδυνεύουνε νά βάλουνε σέ κίνηση τή δική τους 
σκέψη, δέν καταφέρνουνε νά σκαρώσουνε παρά μόνο χοντροκο- 
μένες άντιμαρξιστικές άνοησίες. "Ολο τό περιεχόμενο τής άπό- 
φασής τους καί οί άναλύσεις πού τής κάνουνε μέ τις έξηγητικές 
διατριβές τους, άποδείχνουνε πώς στήν άντιμετώπιση τών πιό 
βασικών προβλημάτων τοϋ έπαναστατακοϋ μας κινήματος σκά- 
βουνε μονάχοι τό θεωρητικό τους λάκκο. Ή πράξη αύτοΰ τοϋ κι- 
νήματος θ’ άνοίξει οριστικά, μέ άναπότρεπτη άναγκαιότητα, καί 
τόν πολιτικό τους τάφο. 




Τά ράκη της μαρξιστικής καί λενινικής φρασεολογίας, πού 
διανθίζουνε την άπόφαση τής 6ης Όλομέλειας, μέ πολλή δυσ- 
κολία κατορθώνουνε να παίξουνε τόν ίδιο ρόλο πού άριστοτεχνικά 
τόνε χαραχτήρισε ό θεωρητικός τής διαρκούς έπανάστασης στην 
κριτική του για τό μπουχαρινοσταλινικό κεντριστικό πρόγραμμα 
τοϋ 6ου Παγκόσμιου Συνέδριου τής Κ.Δ. : 

«Είναι σαν Ινα πλοίο πού, έφοδιασμένο μέ άφθονα μαρ- 
ξιστικά μηχανήματα καί μηχανισμούς, έχει τά πανιά του 
άνοιχτά σ’ όλους τούς ρεβιζιονιστικούς καί ρεφορμιστι- 
κούς άνέμους. "Οποιος χρησιμοποίησε την πείρα τών τε- 
λευταίων δεκαετιών καί γνώρισε την ισχυρή διαλεχτική αλ- 
ληλεξάρτηση άνάμεσα στην πάλη τών τάξεων καί στά κομ- 
ματικά προγράμματα, αύτός θά μας καταλάβει όταν λέμε 
ότι ή καινούργια ρεβιζιονιστική αρματωσιά μπορεί νά έκμη- 
δενίσει όλη τη λειτουργία τών άσφ ολιστικών δικλείδων καί 
μηχανισμών τοϋ μαρξισμού καί λενινισμού», (ί,. Τη>1$1η{, 
Ε’ ΙηΙβΓηβΙίοηβΙβ ΟοιηΓηυηΐβΙθ βρΓβϋ Εόηίηβ, Ρβπ» 
1930, ρ. 116). 

Μέ μόνη τή διαφορά πώς ή έλληνική άρματωσιά τού κεν- 
τριστικοϋ προγράμματος, όπως μάς τήν έδωσε ή 6η Όλομέλεια 
τής Κ.Ε. τού ΚΚΕ μέ τις άστειότατα χοντροκομένες άντιφάσεις 
της, δέν είναι κάν άπό πανιά, μά άττό τσιγαρόχαρτο. Φτάνει Ινα 
έλαφρό φύσημα τής μαρξιστικής κριτικής γιά νά ξεσχιστεί καί 
έτσι ν’ άπογυμνώσει τούς κούτβηδές μας άπό τη «λενινιστική» 
λβοντή τους. 
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XII. ΤΙ ΘΑ ΚΑΝΟΥΝ ΟΙ ΚΟΜΜΟΥΝΙΣΤΕΣ ΟΤΑΝ 
ΠΑΡΟΥΝΕ ΤΗΝ ΕΞΟΥΣΙΑ ΣΤΗΝ ΕΛΛΑΔΑ 

(Τό Αμεσο πρόγραμμα τής σοσιαλιστικής Επανάστασης 
στήν 'Ελλάόα) 

Στο κεντριστικό κομφούζιο των σταλινικών ή μαρξιστική 
άριστερά όφείλει ν’ άντιτάξει Ινα άμεσο πρόγραμμα της έλληνι- 
κής προλεταριακής έπανάστασης. 

Νά μιλήσουμε μέ τή γλώσσα τής κομμουνιστικής άλήθειας 
καί εύθύτητας, πού τή νοιώθει κάθε έργάτης, κάθε έργαζόμενος 
χωρικός καί κάθε βιοπαλαιστής. "Ενα πρόγραμμα πραγματικά 
δίχως ρομαντισμούς. Ρεαλιστικό καί βασισμένο στήν έπιστημο- 
νική μαρξιστική άνάλυση των διεθνικών καί έθνικών συνθηκών. 
"Ενα πρόγραμμα πού \ά δείχνει στήν προλεταριακή πρωτοπο- 
ρία τό μοναδικό κ’ έξω άπό άντιδραστικές «έργατοφτωχο μεσαίες» 
ούτοπίες δρόμο για νά καταχτήσουμε στήν Ελλάδα τήν υποστή- 
ριξη τών φτωχών χωρικών καί τήν εύμενή τουλάχιστο ούδετε- 
ρότητα τών μεσαίων στό γκρέμισμα τήξ .μπουρζουαζίας, κ’ υ- 
στέρα τή συμμετοχή τους στήν πάλη γιά τό σοσιαλισμό. Δηλαδή 
Ινα πρόγραμμα πού νά περιλαβαίνει μιά σειρά άπό καλά μελε- 
τημένα άποφασιστικά μέτρα, πού μπορούνε νά βγάλουν άμέσως 
καί δίχως άναβολή τίς έργαζόμενες λαϊκές μάζες άπό τή σημερνή 
αθλιότητα καί άπό τήν καταστροφή. 

1. "Αμεση απαλλοτρίωση δίχως αποζημίωση σέ 6λα τα 
μεγάλα έργοστάσια, μεγάλες βιομηχανικές, ναυτιλιακές καί μετα- 
φορικές έπιχειρήσεις — κοινωνικοποίηση τής βιομηχανίας, τής 
ναυτιλίας, τής μεταφοράς. Άμεση άπαλλοτρίοκτη σέ όλες τίς 
τράπεζες δίχως έξαίρεση, συνένωσή τους σέ μιά Κρατική Τρά- 
πεζα — κοινωνικοποίηση τής πίστης. 

2. Άμεση απαλλοτρίωση στις μεγάλες έμπορικές έπιχει- 
ρήσεις. καταστήματα καί αποθήκες. Δημιουργία, μέ τή βοήθεια 
τοϋ σοσιαλιστικού κράτους, πολύ ίσχυρών συνεταιρισμών κατα- 
νάλωσης πού θά όργανώσουνε σέ πλατειά κλίμακα τό φτηνό έφο- 
διασμό όλου τοϋ έργαζόμενου πληθυσμού μέ τρόφιμα, ροϋχα, 
ύποδήματα καί μέ κάθε είδος καθημερινής χρήσης, κ’ έτσι αύτος 
θ’ απαλλαχτεί άπό τά νύχια τοϋ έμπορο μεσιτικού παράσιτου. 
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3 . "Αμεση καθιέρωση τοϋ έφταώρου μέ Ισο μεροκάματο 
■για όλους τούς έργάτες, άμεση καθιέρωση τοϋ έξαώρου στις έξο- 
ρυχτικές καί ίλες τις ανθυγιεινές έργασίες καί για τούς νέους. 
ΕΙδιχή φροντίδα για την έργαζόμενη γυναίκα. Μέ βάση τούς δια- 
θέσιμους πόρους μας δψωση των μισθών, άπόλυτα δυνατή, γιά 
τούς έργάτες σέ όλους άνεξαίρετα τούς κλάδους καί γιά όλους 
τούς κατώτερους ύπάλληλους, για ν’ άνεβεϊ έτσι ή άγοραστική 
δύναμη των μαζών καί να γίνει δυνατή γι’ αύτές μια ζωή δια- 
φορετική άπύ κείνη πού ζοϋνε μέ τό σημερινό σύστημα. Απορρό- 
φηση γοργή τών ανέργων άπύ τήν παραγωγή μέ τήν έλάττωση 
τοϋ έργάσιμου χρόνου καί μέ μεγάλης άχτίνας δημόσια έργα. 

4. ’Απύ κανέναν καλλιεργητή δέ θ’ άφαιρεθεΐ ή γη πού καλ- 
λιεργεί. Ανακήρυξη όλης της γης σέ έθνικό χτήμα καί παρα- 
χώρηση της χρήσης της στούς καλλιεργητές δωρεάν γιά τήν πα- 
ραγωγή. Απαλλοτρίωση δίχως αποζημίωση στά ύπολειπόμενα 
μεγάλα άγροχτήματα σ’ δποιονε κι αν άνήκουνε καί στις περίσ- 
σιες έχτάσεις τών πλουσιότερων χωρικών. Διανομή τους γιά 
καλλιέργεια, διατήρηση τών χτημάτων στήν κατοχή τών μίσο- 
προλετ ορίων, φτωχών χωρικών καί τών μεσαίων, όσων τά καλ- 
λιεργούνε μόνοι ή μέ τήν οίκογένειά τους. Αφαίρεση της γης 
άπύ κείνους πού τήν έκμεταλλεύονται μέ ξένη μόνο έργασία. 
Απαλλαγή όλων τών έργαζομένων στά χωριά άπύ κάθε σημερνο 
φορολογικό βάρος, τόκους, ένοίκια, χρέη κλπ. Καθιέρωση ένός 
άπλοϋ φόρου σέ είδος πάνω στύ 7ΐερίσσευμα ΰστερ’ άπύ τήν άφαί- 
ρεση τοϋ ποσοΰ πού χρειάζεται γιά τήν καλή συντήρηση της 
οίκογένειας τοϋ καλλιεργητή καί τοϋ χτήματος, φόρου πού θά 
καθορίζεται προοδευτικά άπύ τά έργατικά καί άγροτ.κά συμ- 
βούλια τών χωριών, άπαρτισμένα άπύ άγροτικούς προλετάριους, 
μίσοπρολετάριους, φτωχούς χωρικούς καί μεσαίους, όσου; δέ θά έκ- 
μεταλλεύουνται ξένη έργασία. Δωρεάν παραχώρηση τής χρήσης 
■όλων τών έθνικών, κοινοτικών κ.ά. μεγάλων χτημάτων, λει- 
βαδιών, δασών, ύδρύνομικών έργων κλπ. Συστηματική βοήθεια 
τοϋ σοβιετικού κράτους για τήν ιδιαίτερη όργάνωση τών μίσο- 
-προλεταρίων καί φτωχών χωρικών. 

5 . Διατήρηση τών μοντέρνων, ιδιωτικών καί άλλων με- 
γάλων άγροτικών έπιχειρήσεων, αλυκών, δασικών, βιομηχανι- 
κής κατεργασίας άγροτικών προϊόντων κλπ. πού θά ύπάρχουνε 
στή χώρα, μαζί μέ 6λο τους τύν τεχνικό έφοδιασμό, μετατροπή 
τους σέ πρότυπες σοβιετικές έπιχειρήσεις. Συστηματικός προ- 
σανατολισμός τής άγροτικής πολιτικής τοϋ σοβιετικού κράτους 
πρός τήν υποβοήθηση τών δργανώσεων (σοβιετικές άγροτικές 
έπιχειρήσεις, συνεταιρισμοί άγροτικής παραγωγής κλπ.) πού, 
μέ τύν καλύτερο τεχνικό έφοδιασμό, τή διάδοση τών άγρονομι- 
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κών γνώσεων καί τό ζωντανίι παράδειγμα της κολλεχτιβιστικής 
παραγωγής θά πείσουνε τό φτωχό και μεσαίο χωρικό για τήν- 
ύπεροχή της μεγάλης κολλεχτιβιστικής καλλιέργειας, πού θ’ Α- 
νυψώσει τό ύλικό καί πολιτιστικά έπίπεδο τοϋ άγροτικοϋ πλη- 
θυσμού. 

6. Καθιέρωση μιας καλά μελετημένης κοινωνικής πολιτικής 
πού θά περιλαβαίνει ίλα τά στρώματα τοϋ έργαζόμενου λαού 
άνάλογα μέ τις άνάγκες τους, άρρωστους, Ανάπηρους, Ανίκανους 
γιά έργασία, θύματα πολέμου, γένους, παιδιά, έγκυες γυναίκες. 
Ούτε μιά πεντάρα έπιβάρυνση των έργαζομένων στις εισφορές. 
"Ολα τά έξοδα γιά την κοινωνική πολιτική θά τά καταβάλουν· 
οί έπιχειρήσείς καί 6 προϋπολογισμός τής σοβιετικής δημοκρα- 
τίας. 

7. "Αμεση έγκατάλειψη τής Αστικής δημοτικής καί κοινω- 
νικής πολιτικής. Δωρεάν φώς, νερό, φωταέριο, ήλεχτρικό ρεϋμα 
γιά τά φτωχά στρώματα τοϋ πληθυσμοϋ. Εισιτήρια δωρεάν γι’" 
αυτά στά τράμ, σιδηρόδρομους, πλοία. Εθνικοποίηση καί δημο- 
τικοποίηση στις μεγάλες κατοικίες καί στύν περίσσιο κατοική- 
σιμο χώρο, παραχώρηση τής χρήσης τους στους έργαζόμενους 
δωρεάν ή μέ φτηνά ένοίκια καθορισμένα άπό τά έργατικά σοβιέτ 
άνάλογα μέ τά διαθέσιμα μέσα, καί έπιστασία των κατοικιών 
άπό τις όργανώσεις τών έργαζομένων, νέες έργατικές συνοικίες 
καί πόλεις υγιεινές καί άνετες κλπ. 

8. *Η έκκλησία υπόθεση Ιδιωτική τΡμ κάθε πολίτη, καμιά 
σχέση μέ τό έργατικό κράτος. Προσανατολισμός τής πολιτικής 
τοϋ έργατικό ΰ κράτους πρός τήν Απελευθέρωση τών έργαζομέ- 
νων άπό τό ζυγό τών θρησκευτικών προλήψεων, δίχως διοικη- 
τική πίεση καί προσβολή τοϋ αίσθήματος τών πιστών, Αλλά μέ 
συστηματική έκλαΐκευση τών φώτων τής επιστήμης καί άντι- 
θρησκευτική μόρφωση τών μαζών. Είσαγωγή τής καθολικής, 
υποχρεωτικής πολυτεχνικής έκπαίδευσης γιά τούς νέους καί τών 
δυό φύλων ίσαμε τό 17ο έτος δωρεάν (παιδαγωγική σύνθεση 
τής θεωρητικής μόρφωσης μέ τις βασικές μορφές τών διαφόρων 
παραγωγικών έργασιών). Όλοκληρωτική πραγματοποίηση τοϋ 
ένιαίου σχολείου έργασίας. Τά ανώτερα έκπαιδευτήρια προσιτά 
καί δωρεάν στους νέους πάνω άπό 17 χρόνων πού θέλουν νά σπου- 
δάσουνε, σέ συνδυασμό μέ τή γενική πολυτεχνική τους μόρφωση. 
01 θησαυροί τής τέχνης προσιτοί σέ ίλους τούς έργαζόμενους. 
Πλατειά παραχώρηση υλικής δυνατότητας γιά τήν καλλιέργεια 
τοϋ Αφανούς ταλέντου καί τής Ιδιοφυίας, πού χάνουνται κάτω 
άπό τό καθεστώς τοϋ πνευματικού μονοπώλιου τής πλουτοκρα- 
τίας κλπ. 
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9. Απόλυτη ίσοπολιτεία καί αύτοδιάθεση όλων των έθνι- 
κών μειονοτήτων πού ζοϋνε στή χώρα, άπό κάθε άποψη, πολι- 
τική, γλωσσική, έκπαιδευτική καί πολιτιστική γενικά. 

10. Εφαρμογή ένός έπαναστατικοΰ προλεταριακοϋ προ- 
γράμματος οικονομικού καί δημοσιονομικού. Αύτύ θά μπορεί 
σίγουρα νά εξοικονομήσει δισεκατομμύρια, γιά να διατεθούνε στήν 
πραγματοποίηση τής μισθολογικής καί κοινωνικής πολιτικής μας 
καί στη βαθμιαία άνάπτυξη τής παραγωγής πάνω σέ σοσιαλι- 
στικές βάσεις : 

α) Κατάργηση τοϋ έξωτερίκοϋ χρέους καί κάθε πληρωμής 
άπό χρέη στύ ξένο κεφάλαιο. 

β) Κατάργηση κάθε έπιχειρηματικοϋ κέρδους τών καπι- 
ταλιστών, κάθε τραπεζικού κέρδους, μερισμάτων, ποσοστών καί 
τών ύπερόγκων παρασιτικών αμοιβών πού δίνουνε σήμερα οί 
μεγάλες καπιταλιστικές έπιχειρήσεις. 

γ) Κατάργηση τής πολυδάπανης πολυτέλειας τών έκμεταλ- 
λευτών. Κατάπαυση τοϋ φαινομένου τής σπάταλης ζωής τών 
έκατομμυριούχων καί μεγάλων πλουτοκρατών. 

δ) Κατάργηση τής ασυλλόγιστης σπατάλης πού γίνεται 
•σήμερα για μια άνώτερη ύπαλληλοκρατία, πολλές οορές αργό- 
μισθη, τής τεράστιας δαπάνης γιά άστυνομίτ, πολεμικές δαπά- 
■νες, Εκκλησία κλπ. Ή πολιτοφυλακή Θά άντικχτασ.ήσει τή ση- 
μ:ρινή άστυνομία, καί τό σημερινό ιμπεριαλιστικό στρατό Θ’ άν- 
τικαταστήσει ό άμυντικός κόκινος. Έτσι Θ’ άπαιτεϊται άπειρα 
πιό λίγη δαπάνη άπό σήμερα. 

11. Στην άντίρρηση τών εχθρών τής εργατικής τάξης 6τι 
μέ τήν κατάργηση τών δανείων θά έχουμε πόλεμο, διακοπή τών 
έξωτερικών πιστώσεων καί φυγάδευση τοϋ ντόπιου κεφάλκιου 
θ’ άπαντήσουμε : 

α) Είναι ψέμα πώς οί κομμουνιστές ζητάνε νά προκχλέ- 
σουνε πολέμους. Ζωντανό παράδειγμα οί Ρώσοι κομμουνιστές. 
Εϊτανε στά 1917 τό μόνο πολιτικό κόμμα στόν κόσμο πού πρώτο 
τερμάτισε τόν ευρωπαϊκό πόλεμο καί έδωσε τήν ειρήνη στή χώ- 
ρα του. Μέ τήν άλληλεγγύη τοϋ διεθνικοϋ προλεταριάτου υστέρα 
καί μέ τήν ειρηνική πολιτική της ή ΕΣΣΔ κχτόρθωσε, μ’ όλες 
τίς προκλήσεις τών καπιταλιστικών κυβερνήσεων, νά προφυλα- 
χτεΐ άπό πολεμικές έπιδρομές. 

β) "Ενα προλεταριακό κράτος είναι χίλιες φορές πιό ισχυ- 
ρό άπό τό αστικό στό πεδίο τής έθνικής άμυνας. Τά έκατομμύ- 
ρια έργαζόμενες μάζες δέν έχουνε καμμιά άγάπη ούτε ένθουσια- 
σμό γιά νά ύπερασπιστοϋνε τή σημερινή καπιταλιστική κοινω- 
νία. Κάτιο άπό τόν καπιταλισμό δέν έχουνε πατρίδα. "Οταν όμως 
ή χώρα ελευθερωθεί καί πάρει τήν έξουσία ή εργατική τάξη μέ 
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-τήν υποστήριξη καί των χωρικών, τότε οί μάζες αϋτες Οά ύπερχ- 
ττπίσουνε τή δική τους πια έργατική πατρίδα καί μέ την τελευ- 
ταία στάλα τοϋ αίματός τους, αν χρειαστεί. Στρατός ξένης χώ- 
ρας πού θά έστελναν οί καπιταλιστές για να πνίξει τις έλευθερίες 
τής νικηφόρας έργατιας καί τη σοσιαλιστική της έπανάσταση, 
δέ θά εϊτανε σίγουρος, θά δεχότανε μέ συμπάθεια τό επαναστα- 
τικό μας κήρυγμα. Έστασίασε ενάντια στους κυριάρχους του ό 
γαλλικός στόλος της Μαύρης Θάλασσας πού στάλθηκε γιά νά 
πνίξει τή Ρωσική Επανάσταση τοϋ 1917. Μά είναι πλάνη ν’ άν- 
τικρύζουμε τήν έπανάσταση καί τό ενδεχόμενο ένός άντεπανα- 
στατικοΰ πολέμου απομονωμένα γιά τήν Ελλάδα. 'Η σύγκρουση 
κχί ή έπαναστατική έξέλιξη σέ μιά τέτοια περίπτωση θά ξαπλω- 
νότανε σέ πλατύτερη, βαλκανική καί ευρωπαϊκή, κλίμακα. Θ’ αγ- 
κάλιαζε καί τή Μεγάλη Δύναμη της πρώτης Εργατικής Δημο- 
κρατίας, τής ΕΣΣΔ. Οί προϋποθέσεις της νίκης μέσα στην σύγ- 
κρουση των δύο κόσμων, Σοσιαλισμού καί Καπιταλισμού, είναι 
όχι μέ τόν έξαρθρωμένο καί καταρρέοντα Καπιταλισμό, αλλά 
μέ τό Σοσιαλισμό, άκόμα καί σέ περίπτωση πού θά μας απο- 
κλειότανε ή δυνατότητα νά πραγματοποιήσουμε δίχως πόλεμο 
τα αναγκαία μέτρα της προλεταριακής οικονομικής πολιτικής 
γ) "Ετσι, καί τά προβλήματα των διεθνικών δανείων τε- 
λικά δέ θά λυθοϋνε μόνο άπό τούς δικούς μας έργάτες. Θά λυ- 
θοϋνε μέ τήν έπαναστατική συνεργασία τών προλεταρίου όλων 
των βαλκανικών καί εύρωπαϊκών χωρών, μέ τόν κοινό αγώνα 
γιά τήν ίδρυση τής Βαλκανική; Σοσιαλιστική; Σοβιετικής ' Ο- 
μοσπονδίας, όπου μέσα θά πραγματοποιηθεί καί ή εθνική άπε- 
λευθέροιση όλων τών καταπιεζομένων έθνοτήτων τής Βαλκανι- 
κής καί ή αύτοδιάθεση, μέ^ρι καί τοϋ κρατικού αποχωρισμού, 
τής μακεδονοσλαβικής έθνότητας, πού ένα τμήμα της βρίσκεται 
στό ζυγό τής έλληνικής μπουρζουαζίας. Σέ όλη τήν Ευρώπη ή 
κοινή αυτή πάλη θα τείνει σ:ίς Ενωμένες Σοσιαλ.ιστικές Πολι- 
τείες τής Εδρώτΐης*. Αυτή θάναι καί ή τελειωτική απελευθέ- 
ρωση τών λαών άπό τις φρίκες τών πολέμων, άντίθετα μέ τήν 
καπιταλιστική «Πανευρώπη» πού είνχι μιά απραγματοποίητη 
ούτοπία. κΧι ένα αισχρό ψέμα στά χείλη τών αστών διπλο>μκτών, 
άπχτηλό γιά τις μάζες καί κάλυμμα τών νέων πολεμικών πχρα- 
■σκευών. 



* Είναι κεντρικό σύνθημα τού 5ου Παγκόσμιου Συνέδριου τις Κ.Δ., 
πού έπισφραγίζει τό Αντιπολεμικό Μανιφέστο τοϋ Συνέδριου πρός τό παγ- 
κόσμιο προλεταριάτο, συνταγμένο με έντο)ή τοϋ Συνέδριου άιιό τόν Τράτσκι. 
"Η σταλινική διοίκηση έγκατέλεςψε τό διεθκστικό αύτό σύνθημα γιά νά 
έπιδιώξει τό «σοσιαλισμό σέ μιά μόνο χώρα». 
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δ) Τό κεφάλαιο πού θά φυγαδευτεί θάναι μονάχα χάρτινες 
άξιες στις θυρίδες των τραπεζών, άποδείξεις καί πιστωτικοί τί- 
τλοι πάνω στην υπεραξία πού θά βγάλουν οί καπιταλιστικές Επι- 
χειρήσεις άπό την Εργασία τοϋ Ελληνικού προλεταριάτου. Για τήν 
άστική κοινωνία ή φυγάδευση αύτή σημαίνει πραγματικά : νέα 
δισεκατομμύρια χρέη στό Εξωτερικό, πληθωρισμός χαρτονομί- 
σματος, κρίση καί καταστροφή οικονομική. "Οταν όμως Εγκα- 
θιδρυθεϊ ή Εργατική δημοκρατία, τότε άς πάρουν οί ντόπιοι καί 
ξένοι καπιταλιστές τούς χάρτινους τίτλους τους, τίς μετοχές καί 
τις ομολογίες τους, καί άς ντύσουνε μ’ αυτές τούς τοίχους των 
μεγάρων τους στό Εξωτερικό. Σέ μάς θά μείνουνε τά Εργοστάσια, 
οί οίκοδομές, τά προϊόντα, οί σιδηρόδρομοι, τά βαπόρια κλπ- 
στήν Εξουσία καί τήν κοινή Εκμετάλλευση των Εργαζομένων. 

12. Ή Εργατική μας δημοκρατία δέ θά είναι διχτατορία 
καμιάς όπλισμένης μειονοψηφίας, παρά θά στηρίζεται στα Συμ- 
βούλια των Αντιπροσώπων πού θά τούς Εκλέγουνε καί θά τούς 
ανακαλούν, Ελεύθερα καί μέ τόν άνώτ.,το βαθμό δημοκρατικής 
συμμετοχής στη διοίκηση των κοινών, οί Εργάτες καί ίλοΐ ίσοι 
δέ ζοΰν άπό Εκμετάλλευση ξένης Εργασίας στην πόλη καί στό 
ωριό,— μέ θεληματική άναγνώριση τής ουσιαστικής καί τυπι- 
κής ήγεμονίας γιά την Ιστορικά Επαναστατική καί πρωτοπόρα 
τάξη της κοινωνίας, τό προλεταριάτο. 
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ΧΙΠ · ΟΙ ΔΙΕΘΝΙΚΕΣ ΚΑΙ ΝΤΟΠΙΕΣ ΡΙΖΕΣ 
ΤΗΣ ΝΕΑΣ ΣΤΡΑΤΗΓΙΚΗΣ 



'Η θεωρία της «άστικοδημοκρατικής έπανάστασης» στήν 
Ελλάδα καί τδ σύνθημα της «δημοκρατικής διχτατορίας» βγαί- 
νουνε κατευθείαν άπδ τδ έθνικορεφορμιστικδ καί έκλεχτικδ πνεύ- 
μα, πού αύτδ ή δεξιά καί τδ κέντρο (Μπουχάριν - Στάλιν) 
διαποτίσανε τις αποφάσεις τοΰ 6ου Παγκόσμιου Συνέδριου τής 
Κ.Δ. Συνδέουνται αναπόσπαστα μέ την άντιδραστιχή ούτο- 
πίαί της έγκαθίδρυσης μιας δλοκληρωτικής («πλέριας», λέει ή 
6η * Ολομέλεια ) σοσιαλιστικής άταξικής κοινωνίας στα έθνικά 
πλαίσια μιας μόνο ξεχωριστής χώρας, ουτοπία πού αποτελεί 
άρνηση τής αρχής τοΰ έπαναστατικοΰ προλεταριακού διεθνισμού. 

'Η υιοθέτηση τής νέας στρατηγικής σήμερα άπδ τη στα- 
λινική ομάδα τοΰ ΚΚΕ έχει τδ λόγο της άμεσα στήν άποξένωση 
τής δμάδας αυτής άπδ τή μάζα καί τή ζωή τοΰ έλληνικού προ- 
λεταριάτου, στήν άναπότρεπτη άποτυχία των προσπαθειών της 
να τραβήξει μάζες μέ τήν κεντριστική της πολιτική καί μέ τις 
άποσυνθετικές της μέθοδες, άποτυχία πού έκ δηλώνεται κυρίως 
μέ τήν κατά τδ μεγαλύτερο μέρος διαλυμένη συνδικαλιστική 
βάση τοΰ κόμματος, μέ τήν άνικανότητά ■ του νά κινητοποιήσει 
τήν έργατική τάξη, μέ τδ ρόλο τής ουράς πού παίζει στα περιο- 
δικά φουσκώματα καί ξεφουσκώματα τοΰ αυθορμητισμού των 
μαζών, μέ τούς τριγμούς τοΰ νέου γραφειοκρατικού μηχανισμού 
(μόνο μιά πρώτη άρχή τους είναι ή περίπτωση Άσημίδη). Α- 
πελπισμένη πια τώρα ή σταλινική όμάδα νά έμπεδώσει μιά στα- 
θερή βάση της μέσα στδ έργατικδ κίνημα, στρέφεται τυχοδιω- 
χτικά στήν παρδαλή «φτωχό μεσαία» ποικιλία τού μικροαστισμού 
τής πόλης καί τού χωριού, όπου έλπίζει νά βρει, μέ τα συνθήματα 
τής δ ιταξικής, άταξικής καί ύπερταξικής σύγχυσης, μια φαρδειά 
βάση. Ταυτόχρονα περισπάει τήν προσοχή των έπαναστατών μέσα 
στδ Κόμμα άΛδ τά φλέγοντα ζητήματα τής κομμουνιστικής κρί- 
σης σέ άτέλειωτες «θεωρητικές» αίθεροβασίες καί σχολαστικές 
βυζαντινολογίες πάνω σέ κακοποιημένες περικοπές άπδ τά έργα 
τοΰ Λένιν. 
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XIV· ΚΑΤΕΥΘΕΙΑΝ ΓΙΑ ΤΗ ΔΙΑΛΥΣΗ 
ΤΟΥ ΚΟΜΜΟΥΝΙΣΜΟΥ 

Μέσα στό σημερνό συσχετισμό των ταξικών δυνάμεων, ή 
νέα στρατηγική μπορεί να οδηγήσει στις ακόλουθες συνέπειες, 
πού είναι πάνω στή γενική γραμμή της διάλυσης τοϋ κομμου- 
νισμού (λικβινταρισμός ). 

1. Σκορπίζει μέσα στήν προλεταριακή πρωτοπορία πρω- 
τοφανή σύγχυση, 6ση κανένα άλλο άντικομμουνιστικό σύνθημα 
στό παρελθόν, θολώνει τόν καθάριο όρίζοντα της έπαναστατικής 
προλεταριακής προοπτικής. Θέτει σέ αμφιβολία και κλονίζει 
τήν πεποίθηση σε βασικές αρχές τοϋ Κομμουνισμού, πού είναι 
μέ μεγαλοφυΐα διατυπωμένες άπό τό Μάρξ καί Ένγκελς στό 
«Κομμουνιστικό Μανιφέστο», άπό τό Λένιν στις ιδρυτικές θέ- 
σεις της 3ης Διεθνούς, καί είχανε βρει μια μεγαλοπρεπή — νικη- 
φόρα στή Ρωσία, τραγική σ’ άλλες χώρες, Κίνα, Γερμανία, 'Ι- 
σπανία — έπαλήθευση άπό τήν Ιστορική πείρα. Διακινδυνεύει 
αύτό τόν άνεξάρτητο ταξικό χαραχτήρα τού ΚΚΕ καί, άπό λο- 
γική ανάγκη, τείνει στή διάλυσή του μέσα σ’ ένα «έργατοαγρο- 
τικό» σχηματισμό, πού θά τόν συγκρατεΐ ή άντιδραστική 
ούτοπία τής πολιτικής συγκυβέρνησης τοϋ σοσιαλιστικού προ- 
λεταριάτου μαζί μέ τούς μικροϊδιοχτήτες καί άκόμα μέ έκμεταλ- 
λευτικά στρώματα τού χωριού (μεσαίοι χωρικοί). 

2. Δια παιδαγωγεί τούς έργάτες μέ τό στενό έθνικορεφορ- 
μιστικό πνεύμα μιας «έργατοαγροτικής» μεταβολής στά πλαί- 
σια τού έθνικοΰ άστικοΰ συστήματος κ’ έτσι τούς εύνουχίζει τό 
ταξικό έπαναστατικό καί διεθνιστικό πνεύμα. Κι αύτό μάλιστα 
μέσα σέ μιά άτμόσφαιρα αναζωπύρωσης τού έθνικισμοΰ άπό τή 
φασιστική Αντίδραση. 

3. 'Τπονομεύει μέσα στά χωριά τις βάσεις τού κομμουνι- 
σμού καί τής ήγεμονίας τού προλεταριάτου μέσα στή συμμαχία 
του μέ τήν άγροτική φτωχολογιά. Γιατί καλλιεργεί τό έδαφος 
τής πολιτικής σύγχυσης καί τού τραβήγματος τών άγροτών πρός 
τις παρατάξεις διαφόρων άντιδραστικών τυχοδιωχτών. Τέτοιοι 
σά μανιτάρια άρχίσανε να φυτρώνουνε μέ ένα ριζοσπαστικό δη- 
μαγωγικό πρόγραμμα «έργατοαγροτικής» κι αυτοί άστικής δη- 
μοκρατίας. 
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4. Διακηρύχνοντας τέ δήθεν «άνωρίμαστο άκόμα τοϋ έλ- 
ληνικοΰ προλεταριάτου για τη σοσιαλιστική έπανάσταση» και 
βάζοντας του καθήκοντα άστικοδημοκρατικά, βοηθάει τη δου- 
λειά για τήν άποτελεσματική καλλιέργεια σοσιαλδημοκρατικών 
ρεφορμιστικών αύταπατών, πού μέχρι σήμερα μονάχες τους δέ 
μπορέσανε να βρούνε σοβαρέ έδαφος μέσα στην έλληνική έργα- 
τική τάξη. Είναι πολύ συμπτωματικέ δτι όλα τα δεξιά στοιχεία 
πού έγκαταλείψανε τέν κομμουνισμέ καί απομακρύνθηκαν άπέ 
τέ Κόμμα καί άπέ τήν άριστερή του Αντιπολίτευση, μέ μεγάλη 
χαρά δεχτήκανε τή σταλινική «άστικοδημοκρατική» έπανάσταση 
σάν «προοδευτικέ» σημάδι, μόνο πού ζητάνε άπέ τούς σταλινι- 
κούς νά τραβήξουνε όλες τις μενσεβίκικες συνέπειες άπέ τή νέα, 
«πραγματικά ιστορική» καί «έρθή κατ’ άρχήν θέση τοϋ Κόμματος». 

Νά πώς άντικρύζεί τή σταλινική άπόφαση άκόμα καί ή πα- 
λιά δεξιά φρουρά τοϋ Σοσιαλεργατικοΰ, ή γνωστή άπέ τή Φε- 
βρουαριανή της Πλατφόρμα (1922) μέ τήν άνάγκη τής «μά- 
κρος νομίμου ύπάρξεως» -καί τον «άπλώς ιστορικόν χαρακτήρα 
τών άποφάσεων τής Κ.Δ.» γιά τέ έλληνικέ κίνημα : «Μέ Ικα- 
νοποίηση είδαμε πώς τέ Κόμμα φαίνεται προσανατολιζόιιενο σέ 
μιά νέα άντίληψη τών έλληνικών προβλημάτων, ιδίως ως πρές 
τέ χαρακτήρα καί τάς κινητήριους δυνάμεις τής έπαναστάσεως 
στη χώρα μας. Το γεγονός θεωρούμε ιστορικής σημασίας καί 
άποτελεΐ όμολογουμένως μιά ενθαρρυντική ένδειξη άνόδου τοϋ 
Κόμματος καί διαμορφώσεως κάποιου κομματικού ιδεολογικού 
πυρήνα, ό όποιος παρ’ όλη τή γνωστή άδυναμία τού κομματικού 
περιβάλλοντος, καί τήν ιδεολογική άποτελμάτωση πού έπικρα- 
τοΰσε έπί χρόνια, μπόρεσε νά συλλάβει το σχήμα τοϋ μαρξισμού - 
λενινισμού άπέ τήν έλληνική άποψη. Τονίζουμε τέ γεγονός αυτό 
όχι γιά νά έξάρουμε τήν ύπαρξη μιας άκόμη μαρτυρίας υπέρ 
τών άπόψεών |χας, άλλά γιατί πιστεύουμε πώς άπέ τήν άφο- 
μοίωση, άνάπτυξη τών νέων άντιλήψεων τού Κόμματος θά έξαρ- 
τηθεϊ όχι μόνο ό ιδεολογικές καί πολιτικές σχηματισμές τού 
Κόμματος κλπ.» (Πρόσφατο γράμμα τους άπέ τή Θεσσαλονίκη). 
Οί σύντροφοι αύτοί τής παλιάς σοσιαλιστικής δεξιάς τού Κόμ- 
ματος — κατά τά άλλα άξιοι γιά κάθε έχτίμηση .μέ τήν πολι- 
τική εύθύτητα καί καλοπιστία τους καί μέ τις μεγάλες ύπηρε- 
σίες πού προσφέρανε άλλοτε στέ κίνημα — είναι φυσικέ νά συν- 
δέουνε στενά τέ «νέο προσανατολισμέ τοϋ Κόμματος» μέ τή 
δική τους φεβρουαριανή πλατφόρμα στήν όποια, δυστυχώς, πάντα 
έπιμένουν. Ή σύνδεση είναι άπόλυτα ορθή καί άντικειμενική. 
Διαισθάνουνται σίγουρα ένα σύμμαχό τους καί μιά «δικαίωσή» 
τους στέ δεξιέ στρατηγικό κατρακύλισμα τού κεντρισμοΰ. Νά 
χαί ή άποστροφή πού αισθάνεται ή ίδια τάση γιά τή μαρξιστική 
αριστερά : «Καταπολέμηση όλων τών στείρων, ύπεραριστερών 
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καί σεχταριστικών υποδιαιρέσεων των προλεταριακών δυνάμεων». 
Καί γιά να πάρουμε τούς Ομοϊδεάτες τότε μά Αντίποδες των συν- 
τρόφων τής Θεσσαλονίκης άπό την άποψη τής πολιτικής ήθι- 
κής, νομίζετε πώς είναι τυχαία ή προσχώρηση ένύς άπό τούς 
συντάχτες τής φεβρουαριανής πλατφόρμας καί κατόπι βουλευτή, 
τοϋ καφανταρικοΰ κόμματος κ. Γ. Α. Γεωργιάδη στούς παρδα- 
λόχρωμους κύκλους των πιστών <ι συαπαθούντων» τής σταλινι- 
κής διοίκησης ; *0 άλλος άπό τούς επιφανείς συναρχηγούς τοϋ· 
Σοσιαλεργατικοΰ ό κ. Άριστ. Σίδερις, άφοΰ στα 1921 ευαγγε- 
λιζότανε στην Ελλάδα τή διχτατορία τοΰ προλεταριάτου (πρό- 
λογός του στή δεύτερη έκδοση τοϋ «Κομμουνιστικοϋ Μανιφέ- 
στου» 1921), είχε μια προοδευτικότερη «έξέλιξή»: σέ λίγα χρό- 
νια έγινε καθηγητής τής... Πολιτικής Οικονομίας σέ άνώτατο 
εκπαιδευτήριο τής μπουρζουαζίας καί τό 1932 ύπουργός τών 
Οικονομικών της ! Βλέπουμε έτσι ίτι, μαζί μέ τδν άστικοδη- 
μοκρατικό της μετασχηματισμό, δέ λείψανε στην 'Ελλάδα άπό 
τό σχετικά καθυστερημένο έργατικό κίνημα της οδτε καί οι Μπρί- 
άν, Μιλλεράν καί Μπονκούρ του. Μόνο πού έδώ οί σχετικές «έ- 
ξελίξεις» παίρνουνε άλλοτε μωραΐτικο κι άλλοτε κερκυραίικο 
τοπικό χρώμα. Γιά νά συμπληρώσουμε όμως τήν εικόνα πού- 
παρουσιάζει στό καθαρά ιδεολογικό πεδίο ή έξέλιξη τής πα- 
λιάς σοσιαλεργατικής δεξιάς, πρέπει νά προσθέσουμε ένα άκόμα 
χαρακτηριστικό φαινόμενο. Παρουσιάζεται σήμερα 6χΐ μόνο στήν· 
παλιά αυτή πτέρυγα τοΰ Σοσιαλεργατικοΰ, πού σαν ιδεολογικός 
αντίπαλος τοΰ κομμουνισμοϋ έχει μιά Αναμφισβήτητη σοβαρό- 
τητα, μολονότι Ιστορικά είναι πιά νικημένη μέσα στήν έργατική 
τάξη. Παρουσιάζεται άκόμα καί σέ μερικούς «νέους μαρξιστές» 
τών γλυκέων ύδάτων, καθώς έπίσης καί σέ μερικούς άπό τούς 
φαιδρότερους . καί ίδεολογικώς Αποσυντεθειμένους πιά πρό πολ- 
λοΰ Αποστάτες τοΰ κομμουνισμοϋ. ΟΙ δυό τελευταίες κατηγορίες 
προσωπικοτήτων έπιθυμοΰνε νά ένδιατρίβουνε τόν τελευταίο και- 
ρό μέ πολύ φουσκωμένη μαρξιστοφάνεια καί μαρξολογία άπό 
τις στήλες διαφόρων περιοδικών, πού, κερδοσκοπώντας πάνω 
στις Αόριστες ριζοσπαστικές Ανησυχίες τών διανοουμένων μας 
— οί ταξικά συνειδητοί έργάτες έχουνε σχετική πείρα γιά νά μή 
θαμπωθούνε — , φιλολογούνε πολιτικώς καί πολιτεύονται φι- 
λολογικώς, φίλοσοφοΰν όχι άνευ μαλακίας καί πολιτεύονται μετ* 
εύτελείας (λ.χ. «Σοσιαλιστική Επιθεώρηση» τών γνωστών κ.κ- 
Σ. Σωμερίτη καί Δ. Στρατή, ή βελτιωμένη «Αριστερή» της έκ- 
δοση «Νέα Επιθεώρηση» καί τά τέτοια). "Ολοι αύτοί οι κύκλοι, 
πού γενικότερα είναι κυρίολεχτικά μπαξές θεωρητικού έκλεχτι- 
κισμοΰ, κατακόβουνται σήμερα νά βεβαιώνουν οδρμπι έτ ίρμπι. 
Απαράλλαχτα όπως καί οί κεντρίστε; τοΰ ΚΚΕ, πώς έπαψε πιά. 
ή μπουρζουαζία νά\αι προοδευτική κ’ έπαναστατική. Καί τό το- 
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■νίζουν αυτό μέ τόσο πιό μεγάλο ζήλο, μέ όση περιφρόνηση ελε- 
εινολογούνε τήν άνικανότητα καί τό «άνωρίμαστο» τοϋ έλληνι- 
-κοΰ προλεταριάτου για «τή στρατηγική της άμεσης σοσιαλιστι- 
κής έπανάστασης». Σημάδια τοϋ κκιροϋ. Ξέρουμε πώς, όταν οί 
ρεφορμιστές άκόμα άναγκάζουνται άπό τα πράματα να φρασεο- 
λογοϋν έτσι, θά πει ότι χάσανε τό έδαφος κάτω άπό τα πόδια 
τους. Καί ό κεντρίσμός μπορεί να σκεπάσει για λίγον καιρό τό 
ρεφορμισμό μέ τή σύγχυση, μά να τοϋ ξαναδώσει ζωή, όταν αυ- 
τός ιστορικά σβήνει, είναι άδύνατο. 

5. Τό σπουδαιότερο : *Η σταλινική στρατηγική βοηθάει 
έμμεσα τή φασιστική προπαγάνδα μέσα στις μικροαστικές μά- 
"ζες. Κι αυτή άρχισε κιόλα νά έμφανίζεται, όπως στις φασιστικές 
χώρες τής Ευρώπης, μέ τό δημαγωγικό σχήμα μιας «λαϊκής» («έρ- 
-γατοαγροτίκής» ) έπανάστασης όλων των «εργαζομένων» άν- 
<θρώπων πού θά «χτυπήσει τήν πλουτοκρατία» κλπ. 

6. Στρέφει στήν ουσία τό κέντρο τής προσοχής τής προλε- 
ταριακής πρωτοπορίας στά χωριά, ένώ τό μεγάλο, τό ζωτικό, 
τό κεντρικό πρόβλημα τοϋ κομμουνισμού στήν Ελλάδα είναι 
-σήμερα νά ριζώσει γερά μέσα στήν πλειονοψηφία τοϋ προλετα- 
ριάτου καί πρώτ’ άπ’ όλα τοϋ βιομηχανικού; *0 Πειραιάς, τό 
μεγαλύτερο βιομηχανικό κέντρο τής Βαλκανικής μέ πάνω άπό 
100.000 προλεταριάτο, βιομηχανικό στο μεγάλο του μέρος, εί- 
ναι όλότελα απρόσιτος στόν κομμουνισμό 15 χρόνια τώρα, ένώ 
ή βάση τοϋ κόμματος είναι μικροαστική, αγροτική στήν πλειο- 
νοψηφία, καί ό έπίσημος κομμουνισμός έμφανίζεται πολιτικά 
τίς περισσότερες φορές μέ τή μορφή ποικίλων όργανώσεων πο- 
λιτιστικών κ. ά. («Πρωτοπόροι», «Κοινωνική Αλληλεγγύη»)* 



* Ή μικροαστική σύγχυση πού σκορπίζεται άπό τήν κεντριστική δυάδα 
βρίσκει τήν έκφρασή της άκόμα καί στίς δνομασίες πού διαλέγει γιά τίς 
βοηθητικές έξωκομματικές όργανώσεις (λ.χ. «Κοινωνική! Αλληλεγγύη»! 
— θυμόμαστε σολινταρισμό α λα Λεόν Μπουρζουά). Γιά τό φοιτητικό κίνημα 
έπινοήθηκε στά 1927 ό άνόητος 8ρος . «μισόφτωχοι» φοιτητές 1 Στή σφαίρα 
τή; φιλολογικής καί ττολιτιστικής γενικότερα δράσης τών Ελλήνων κεντρι- 
στών ό «φτωχομτσαΐος» έπαναστατισμός καλλιεργείται άπό καιρό μέ τή 
βοήθεια λογής-λογής μπλαζέδων τής ζωής, χθαμαλών καιροσκόπων κολά- 
κων τής γραφειοκρατίας καί έρασιτεχνών τοϋ κομμουνισμού, ψευτοδιανοου- 
μένων πού, δίχως καμιά έταστημονιχτ) πεποίθηση στίς άρχές τοϋ κομμουνι- 
σμού, άσκοϋν "ενα είδος έπαναστατικοΰ σνομπισμοϋ. "Ενα χαραχτηρίσμό 
γιά τήν ψυχολογία καί νοοτροπία αυτών τών κύκλων, μαζί μέ τή σωστή 
θέση τών μαρξιστών άπέναντι στήν κίνηση τών «Πρωτοπόρων», προσπαθεί 
νά δώσει τό άρθρο: Π Σαρκάτου, «Πρωτοπόροι τής πισινής ή επαναστάτες ;» 
(«Σπάρτακος», Απρίλη 1932). Ό ρόλος τού φιλολογικού «πρωτοπόρου» 
είναι σήμερα προσφιλές καταφύγιο καί τών ρα/ιπαγάόιον. «Ραμπαγάς» 
εϊτανε τίτλος μιας πολύ λαϊκής άντιδυναστικής σατιρικής έφημερίδας πού 
έβγαλε στήν ’ Αθήνα τό 1878 ό Κλεάνθης Τριανταφύλλου μαζί μέ τό Βλάση 
Γαβριηλίδη. Στό εργατικό κίνημα πρωτομεταχειρίστηκε τή λέξη αύτή ό 
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πού είναι άπλά δευτερεύοντα βοηθητικά όργανα έπαιρής μέ τήν 
αμφίβολη συνοδοιποροΰσα μικρό μπουρζουαζία και Εντελιγκέντσια. 
Ποτέ ό κομμουνισμός 8έ θά έμπεδωθεϊ σταθερά μέσα στήν ά- 
γροτική φτωχολογιά, ούτε μπορεί νά γίνει λόγος σοβαρός γιά 
ήγεμονία τοΰ προλεταριάτου πάνω στους συμμάχους μικροα- 
στούς τοϋ χωρίου, ένόσο αυτοί θά βλέπουνε τό κόμμα τό επα- 
ναστατικό άνίσχυρο μέσα στήν πόλη κι άνίκανο νά στηριχτεί" 
στή μαζική δύναμη των έργάτών της πόλης. Ό Ισχυρότερος 
μέσα στήν πόλη μπορεί νά καταχτήσει τήν έμπιστοσύνη της 
άμφιρρέπουσας πάντοτε καί δύσπιστης χωριάτικης μικροπα- 
ραγωγής. "Οσο κι αν έπιμένει κουτοπόνηρα ό Κούτβης νά κατα- 
κεραυνώνει τον «τροτσκισμό» γιά «έξτρεμιστική» δήθεν έγκα- 
τάλειψη της σοφής λενινικής ταχτικής τής συμμαχίας μέ τήν 
άγροτική φτωχολογιά, άπαραίτητης προϋπόθεσης γιά τήν έπι- 
κράτηση τής προλεταριακής έπανάστασης σ' όλο τόν κόσμο καί 
ειδικά στή χώρα μας — ή νέα στρατηγική του ωστόσο είναι κεί- 
νη πού οδηγεί ΐσα-ϊσα στήν έξαφάνιση των όρων γιά τήν πρα- 
γματοποίηση τής συμμαχίας αυτής καί γιά τήν ήγεμονία τοϋ 
προλεταριάτου. "Ας τό σκεφτοϋν αύτό καλά οί άγροτικοί Ιδίως 
προλετάριοι, μέλη καί όπαδοί τοϋ κόμματος. 

*Η παλιά πείρα τοΰ Κόμματος πείθει τόν καθένα πόσο λίγο 
ώφελοϋν οί φαμφαρονίστικες τυμπανοκρουσίες των σταλινικών 
γύρω άπό άσταθεΐς κι αύθόρμητες σποραδικές έκδηλώσεις των 
έργατών ύπέρ τοΰ κομμουνισμού (λ. χ. τοπικές δημοτικές έπι- 
τυχίες στή Μακεδονία — μέ ταυτόχρονη έκλογική πανωλεθρία 
στόν Πειραιά, Αθήνα κλπ.), όταν ή γενική κατάσταση τΟϋ έπα- 
ναστατικοϋ προλεταριακού κινήματος βρίσκεται σέ τόσο χαμηλό 
βαθμό άπό ιδεολογική, πολιτική καί όργανωτική άποψη. ΟΪ φαμ- 
φαρονισμοί μπορεί νά σώζουνε — προσωρινά — τή γραφειοκρα- 
τία άπό τήν έξέγερση τής βάσης τοΰ Κόμματος, μά δέ σώζουνε 
τό κίνημα άπό τούς κίνδυνους πού τό άπειλοΰνε. 



Γιώργης Νίκολης, άπό τούς πρωταγωνιστές τοΒ ΚΚΕ καί τοΰ Σπάρτακου- 
(σκοτώθηκε στίς 27 Φλεβάρη 1929 πάνω στό γρέμισμα τοϋ «Πανελλήνιου»), 
γιά νά χαραχτηρίσει τήν κατηγορία των κιβθήλων «κομμουνιστών» που, 
δίχως καμιά πίστη σέ άρχές καί δίχως άνεξαρτησία σκέψης, είναι πρόθυμοι, 
νά προσαρμοστούνε στήν όποιαδήποτε όμάδα πού διοικεί κάθε φορά τό Κόμμα. 
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XV · Η ΝΕΑ «ΤΡΙΤΗ ΠΕΡΙΟΔΟ» ' 



Ό άντιδραστικύς χαραχτήρας της νέας στρατηγικής συν- 
δυάζεται — καί ταυτόχρονα πάει να σκεπαστεί — μ£ μια ύπο- 
τρθ7τή πληθωρικών τυχοδιωχτικών συνθημάτων «τρίτης περιό- 
δου», που παίρνουνε τη μορφή της (ύλο νέας καί πάντοτε παλιάς) 
«Θυελλώδικης άμεσης έπαναστατικής ανόδου», μιας «έττικείμενης 
επανάστασης», της «κατάληψης των έργοστασίων», «κατάληψης 
τσιφλικίων», της ξεκάρφωτης «γενικής άπεργίας» τοΰ αλήστου 
μνήμης Χαϊτά κττ. Άπύ τήν άποψη αυτή οί αποφάσεις τής 6ης 
"Ολομέλειας συμβαδίζουνε πραγματικά μέ τής 13ης Όλομέλειας 
τής διεθνικής σταλινικής γραφειοκρατίας, πού παραγνωρίζοντας 
όλότελα τήν άντεπανα στατική άνοδο δστερ’ άπύ τήν καταστρο- 
φική ήττα τοΰ Κ.Κ. Γερμανίας καί τήν άνχπόφευγη παράλληλη 
έξασθένηση τοΰ έργατικοϋ κινήματος, διαπιστώνουνε σήμερα ένα 
«διαρκώς καί όρμητικότερο φούσκωμα- τοΰ έπανα στατικού κύ- 
ματος». Μ’ όλη όμως τήν ένταση τής παγκόσμιας κρίσης πού 
μπήκε στόν πέμπτο χρόνο της καί δέ σημείωσε ουσιώδη ύφεση, 
μ’ ύλη τήν υπονόμευση τών βάσεων τοΰ διεθνικού καπιταλιστικού 
συστήματος καί μ’ ίλη τή λυσσασμένη έπίθεαη τοΰ κεφάλαιου 
στούς έργαζόμενους καί μ’ 6λη τήν προοδευτική άγανάχτηση τοΰ 
προλεταριάτου, οί πρωτοποριακές όργανώσεις, παραλυμένες άπύ 
τήν κεντριστική διοίκηση, έμποδιστήκανε μέχρι σήμερα νά έφαρ- 



* «Τρίτη περίοδο». Σχολαστικός χαραχτηρισμύς πού ύφείλεται στύ 
Ν. Μπουχάριν, θεωρητικό τής μπολσεβίκικης δεξιάς ββτερ’ άπύ τύ θάνατο 
Λένιν καί δράστη τοΰ άντιδραστικοΰ συνθήματος «πλουτίστε κουλάκοι I». 
Δόθηκε άπό τό 6ο Παγκόσμιο Συνέδριο τής Κ.Δ. στήν περίοδο άπύ τύ 1928 
κ’ ύστερα, 7ΐού θά είτανε τάχα ή «τελευταία» τοΰ παγκόσμιου καπιταλισμού. 
(«Πρώτη», ή Αμεσα μεταπολεμική περίοδο των έπανα στάσεων Ισαμε τύ 
1921. Δεύτερη, ή μερική σταθεροποίηση ). Τό καπιταλιστικό καθεστώς θά 
κατέρρεε μέ ίλιγγιώδη ταχύτητα καί μπαίναμε «μέ τά ϊυό πόδια στήν έπα- 
να στατική κατάσταση» (Μολότωφ). Συνέπεια, ή τυχοδιωκτική ταχτική τών 
έτών 1928—1931 , τών «μαχητικών διαδηλώσεων», τών ξεκάρφωτων «γενικών 
άπεργιών», «καθόδων έπαναστατικών» κττ. δίχως καμιά έχτίμηση τής άντι- 
κειμτνικής κατάστασης σί κάθε χώρα καί τού πνεύματος τών μαζών, ή 
περιφρόνηση τής συνδικαλιστικής έργασίας κλπ. Αποτέλεσμα, ή έξ άρθρωση 
τών κομμουνιστικών κομμάτων καί ή άπομόνωσή τους άπύ τήν έργατική 
τάξη. Στά 1931 ή σταλινική γραφειοκρατία μέ τή 12η'Ολομέλειά της ήρθε 
ν’ άναγγείλει στό κατάπληχτο προλεταριάτο, ότι μόλις τώρα «φτάνει στύ 
τέλος της ή σταθεροποίηση τού καπιταλισμού»! Ζενίθ άλλαπροσαλλισμοΰ I 
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μόσουνε τήν αληθινή ταχτική τοϋ ένιαίου μετώπου ίλης της ερ- 
γατικής τάξης ένάντια στην αντίδραση καί στό φασισμό. "Ετσι, 
ξαναζωντανέβοντας τήν έμπιστοσύνη των μαζών στα όργανα της 
πάλης τους, θά μετατρέπανε τήν υπόκωφη άγανάχτηση καί τις 
σποραδικές έκρήξεις σέ μια μαζική κινητοποίηση για μεγάλους 
άγώνες οικονομικούς καί πολιτικούς, πού θά προετοιμάζανε τήν 
αύριανή αληθινή έπαναστατική άνοδο. Ή γραφειοκρατία, άφοϋ 
έτοίμασε μέ ίλη τήν κεντριστική πολιτική της τή χτεσινή ήττα, 
κρύβει τήν εύθύνη της μέ φαμφαρονισμούς καί άναρθρες κραυ- 
γές, πού δέχουνται καθεμέρα μπάτσους από τήν πραγματικό- 
τητα. 

Τά τυχοδιωχτικά έπαναστατικοπαλληκαρίστικα συνθήματα 
της 6ης Όλομέλειας είναι προορισμένα ν’ αποξενώσουν άκόμα 
περισσότερο το Κόμμα άπύ τις έργατικές μάζες, να έξαντλήσουνε 
τι., δυνάμεις της επαναστατικής πρωτοπορίας, οδηγώντας σέ νέες 
απογοητεύσεις και άποτραβώντας τη σήμερα άπύ τά άμεσα καθή- 
κοντα μιας αληθινά έπαναστατικής πολιτικής, πού θά προωθούσε 
θετικά τήν έργατική' τάξη πιύ κοντά στην προλεταριακή έπανά- 
σταση. 
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XVI· Η ΝΕΚΡΑΝΑΣΤΑΣΗ ΤΗΣ «ΑΡΙΣΤΕΡΗΣ 
ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑΣ» ΤΟΥ 1926 



Τό σύνθημα της «δημοκρατικής διχτατορίχς» δέν έχει οΰτ= 
και για τό ΚΚΕ τό προσόν τοΰ νεωτερισμού. Την ίδια «μεγα- 
λϊπήβολη» στρατηγική εΖχε ζητήσει νά έπιβάλεΐ στό Κόμμα, μέ 
άλλη μορφή, γραφειοκρατικά πάλι, τό πρώτο σταλινικό συγκρό- 
τημα στό 1926, μϊ την «Αριστερή» (κι’ ύστερα «Πραγματική») 
Δημοκρατία. Ύποστηριχτής τοΰ συνθήματος είτανε και τότε 
πάλι, μαζί μέ τόν «άνευ αρχών όππορτουνιστή» Εύτυχιάδη, 
ό ήγέτης τοΰ σημερινού γραφειοκρατικού συγκροτήματος Κούτβης. 

Ή πρώτη έκδήλωση της μαρξιστικής άριστερας μέσα στο 
Κόμμα στάθηκε ή πάλη της στή Διάσκεψη τοΰ Σεπτέμβρη 1926 
ενάντια στήν «Αριστερή Δημοκρατία» τών κούτβηδων. Έκεΐ, 
τήν πολεμική τής άντιπολίτευσης τήν άντίκρουσε ό Κούτβης κρα- 
τώντας στα χέρια τις ρωσικές έκδόσείς τών άρθρων τοΰ Λένιν 
από τά 1905, τών ΐδιων ακριβώς πού άρχίσανε πάλι νά δημοσιεύουνε 
τώρα οί σταλινικοί στό όργανά τους. Μέ πάθος υποστήριξε τή 
στρατηγική τής «άριστερής δημοκρατίας» άναλύοντας ώρες πολλές 
ότι αυτή είναι ή «έπαναστατική δημοκρατική διχτατορία έργατών 
καί άγροτών». Τήν πολιτική έκείνη δέ μπορέσανε νά τήν εφαρμό- 
σουνε τότε οί σταλινικοί, γιατί σύσσωμο σηκώθηκε τό Κόμμα 
ενάντιά της. 

Ό Σπάρτακος * μέ όλη τή μαρξιστική αριστερά καλίϊ καί 



* Σπάρτακο;. Μεγάλη Ιστορική φυσιογνωμία τής άρχαίας Ρώμης. 
Αρχηγός τών δούλων πού Επαναστατήσανε γιά ν’ άποτινάξουνε τό ζυγό τών 
Ρωμαίων κυρίων τους στόν πρώτο αιώνα τής χρονολογίας μας. Όργάνωσε 
στρατό άπό 80.000 άντρες καί άπείλησε νά καταλάβει τή Ρώμη, μά βρέθηκε 
μπροστά σέ άνώτερες έχτρικές δυνάαεις καί νικήθηκε στό ίτος 71, σκοτώθηκε 
πάνω στή μάχη άφοΰ (δείξε ήρωική γενναιοψυχία. Ή * Ενωση Σπάρτακος» 
(δραιΊαΙιΐΙβϋυικΙ ) είτανε παράνομη γερμανική όργάνωση πού Ιδρύθηκε 
στις άρχές τοΰ μεγάλου Ιμπεριαλιστικού πολέμου τοΰ 1914 άπό τούς άρχη- 
γούς τής μαρξιστικής άριστερας Ρόζα Λούξεμπουργκ, τό Λέο Γιόγκιχες 
(Ιι. ΤγοΜια) καί τόν Κάρλ Λίμπκνεχτ. Στά 1916 (να «Ανεξάρτητο Σο- 
σιαλδημοκρατικό Κόμμα» μέ έπικεφαλής τό Λέντεμπουρ καί Χάαζε άπο- 
σχίστηκε άπό τή Σοσιαλδημοκρατία. Ό Σπάρτακος προσχώρησε σ’ αύτό 
γιά λόγους ταχτικής, μά κράτησε τήν όργανωτική του αυτονομία. Ή Κλάρα 
Τσέτκιν καί ό I τορικός τής Γερμανικής Σοσιαλδημοκρατίας Φράντς Μέ- 
ρινγκ άνήκανε στά στελέχη τοΰ Σπάρτακου. "Τστερ’ άπό τή γερμανική έπα- 
νάσταση τοΰ Νοέμβρη 1918 κϊΐ τό σχηματισμό σοσιαλδημοκρατικής κυβέρ- 
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τώρα, δπως καί τότε, δλους τούς τίμιους έπαναστάτες πουναι 
μέσα στδ Κόμμα ή τό άκολουθανε, να σκεφτοϋνε καλά, νά μελετή- 
σουνε τδ ζήτημα καί νά ξεσηκωθούνε γιά νά κάνουνε κουρελόχαρτο 
τη νέα άντιπρολεταριακή στρατηγική των σταλινικών, δπως κάνανε 
καί την παλιά τους στά 1926. 

Αντίθετα δμως μέ τό 1926, οπότε μόλις είχε άρχίσει νά 
υφαίνει τούς πλοκάμους της ή γραφειοκρατία καί δέν είχε προ- 
φτάσει νά κυριαρχήσει στδ Κόμμα, σήμερα ή επιβολή της προλε- 
ταριακής ταξικής γραμμής είναι πολύ δυσκολότερη καί δέ μπορεί 
νά γίνει παρά μόνο μέ μιά προϋπόθεση : Νά έκμηδενίστεΐ ολο- 
κληρωτικά ό σταλινικός κεντρίσμός. Άλλος δρόμος δέν υπάρχει. 



νησης Από τήν έπίσημη πλειονοψηφία καί τούς Ανεξάρτητους, ό Σπάρτακος 
χωρίστηκε Από τούς τελευταίους. Τό Δεκέμβρη 1918 μετατράπηκε σέ Κομ- 
μουνιστικό Κόμμα της Γερμανίας. Σ’ αύτό προσχώρησε καί ή Αριστερά των 
Ανεξαρτήτων. 

Στήν ' Ελλάδα Σπάρτακος όνοιιάστηκε ή Αριστερή πλειονοψηφία πού 
χωρίστηκε, μέ τις «θέσεις τοΰ Σπάρτακου 1929», Από τή διαλυτική όππορ- 
τουνιστική τάση τής παλιότερης «Ενωμένης Αντιπολίτευσης τοΰ ΚΚΕ» 
(Νοέμβρη 1927). ΟΙ πολιτικές δέσεις τής Σπαρτακιστικής ’Αριστεράς καί 
τής διαλυτικής δεξιάς, πού πάνω σ’ αύτές έγινε 6 (δεολογικός ξεχωρισμός 
μέσα στήν έλληνική κομμουνιστική Αντιπολίτευση, είναι δημοσιευμένες στδ. 
«Σπάρτακο» 13-20 Γενάρη 1929. 
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ΙΣΤΟΡΙΚΗ ΥΠΟΜΝΗΣΗ 



«Κάθε σοβαρός έπαναστάτης όφείλει νά υπερασπίζει τις 
άντιλήψεις πού θεωρεί σπουδαίες για τήν υπόθεση της προ- 
λεταριακής έπανάστασης, ακόμα καί στην περίπτωση πού 
θάμενε μειονοψηφία. Καί πρέπει νά βαδίζει ένάντια στό 
ρεύμα πού τυχόν θά επικρατούσε γιά μιά όρισμένη περίοδο. 
"Αν δέν τό κάνει αύτό, είναι όχι έπαναστάτης, παρά ένας 
Αξιοθρήνητος ύπαλληλίσκος». 

Οί σταλινικές όμάδες δέ δημοσιέψανε ποτέ τά πραχτικά της 
Διάσκεψης τοϋ Σεπτέμβρη 1926 («Διάσκεψη Παραγόντων»), 
ποδγινε στην Αθήνα μόλις ζαναγύρισαν οί έζόριστοι Αγωνιστές 
τοϋ Κόμματος άπό τά νησιά. Τά έχουν έξαφανίσει ή τά κρύβουν 
άπό τό κόμμα, γιά νά διασώσουνε τό γραφειοκρατικό τους γόητρο. 
Στην πολιτική τής «αριστερής δημοκρατίας» συνέπεσε τότε καί 
διασταυρώθηκε ό δεξιός όππορτουνισμός τοϋ κατόπι καφανταρικοϋ 
Σταυρίδη, ποϋβλεπε στην κονδυλική μεταβολή ένα ρεφορμιστικό 
δημοκρατικό ειδύλλιο, μέ τόν τυχοδιωχτικό όππορτουνισμό τής 
κεντριστικής όμάδας των σταλινικών. 'Η τελευταία έβλεπε στήν 
«άριστερή δημοκρατία» τό ένδιάμεσο καθεστώς τής «δημοκρατικής 
διχτατορίας έργατών καί χωρικών», πού θά τό διαδεχόταν άργό- 
τερα ή προλεταριακή διχτατορία. Καί κοπιάσανε ν’ άποδείξουνε 
τό «λενινισμό» τής θέσης αύτής. 

Είναι δύσκολο νά βρεθεί στό έλληνικό κίνημα πιό άδιάντροπη 
καί πιό άτιμη διαστρέβλωση τής ιστορίας, άπό κείνη πού κάνουνε 
σήμερα οί κούτβηδες πάνω στις γνώμες τής Αντιπολίτευσης μέσα 
στή Διάσκεψη τοϋ 1926, καί συγκεκριμένα πάνω στή θέση πού 
κράτησε έκεϊ μέσα ό τότε Γενικός Γραμματέας τοϋ Κόμματος 
Π. Πουλιόπουλος. 

Κάτω άπό τις σφοδρότατες διαμαρτυρίες όλου τοϋ πρώτου 
σταλινικοΰ συγκροτήματος Εύτυχιάδη, Χαϊτα, Κούτβη, Αποκρού- 
σαμε στη βάση τον όλο τά σταλινικό στρατηγικό κατασκεύασμα 
σά «μηχανική μεταφορά στήν Ελλάδα τών συνθημάτων τοϋ ρω- 
σικοΰ 1905». Υπενθυμίσαμε πώς τό. Κόμμα, αν θέλει νάναι ένα 
Αληθινό κομμουνιστικό κόμμα, πρέπει νά διδαχτεί άπό τά πρώτα 
του λάθη Απέναντι στά παγκαλικό κίνημα τοϋ 1925 καί νά μή τά 
ξανακάνει Απέναντι στό κυνδυλικό τοϋ 1926. 'Ο κομμουνισμός, 
τόνισε ή Αντιπολίτευση, δέν έχει προσανατολισμό γιά καμιά 
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-«αριστερή» ή άλλη δημοκρατία, παρά μόνο για την προλεταριακή 
σοβιετική. 

Ή πολιτική ανωριμότητα όλων των στελεχών τοϋ Κόμμα- 
τος την πρώτη φορά καί, ή άκριτη πίστη τους στην δρθότητα τοϋ 
στρατηγικού προσανατολισμού τής 7ης Βαλκανικής Συνδιάσκε- 
ψης καί τοϋ 5ου Παγκόσμιου Συνέδριου («γιά μιά άμεση έργατοα- 
γροτική έπανάσταση στή Βουλγαρία»), εΐχανε σπρώξει άρχικά 
τό Κόμμα στή σφαλερή ιδέα πώς εύκολα μπορούσε νά καταχτήσει 
πολλούς «άριστεροποιούμενους» δημοκρατικούς αξιωματικούς, αν 
ξεμασκάρεβε απλώς τύν άρχικό δημαγωγικό ψευτοριζοσπαστισμό 
τοϋ Πάγκαλου τόσο μπρός στις μάζες 6σο καί στούς δημοκρατι- 
κούς αξιωματικούς, προβάλλοντας διεκδικήσεις πραγματικά ρι- 
ζικές — έξοπλισμός έργατών, συμμαχία μέ τήν ΕΣΣΔ, φορολο- 
γία, έλευθερίες στό προλεταριάτο κλπ. ’Λπό δώ, είπαμε, βγή- 
κανε τά άρθρα τοϋ «έρυθροΰ ταγματάρχη», τό «Κάτω οί μάσκες. 
Ιδού ή Ρόδος» κττ. ("Οτι τό Κόμμα μέ τήν πολιτική του έκείνη 
καλοΰσε τάχα τόν Πάγκαλο νά ανατρέψει τήν κεφαλαιοκρατία 
έπικεφαλής τών έργατών, αύτό είναι μιά ήλίθια συκοφαντία τών 
σταλινικών, πού τήν καταλαβαίνουν καί τά μικρά παιδιά).* “Αν 
•όμως — τονίζαμε στή Διάσκεψη — τό Κόμμα, άπό τις πρώτες 
κιόλα μέρες τής παγκαλικής διχτατορίας, βρήκε τύ σωστό προσα- 
νατολισμό καί μπήκε έπί κεφαλής μιας άληθινά ήρωικής πάλης 
έναντίο της (λ.χ. ή διαλυμένη μέ τά όπλα μεγάλη άντιπαγκαλική 
προσφυγική συγκέντρωση τοϋ Πειραιά τήν έπαύριο τής άνακή- 
ρυξης τής διχτατορίας, νέοι διωγμοί, δίκες «αύτονομιστών» κλπ. ), 
αντίθετα οί «λενινιστές» βαθύνανε περισσότερο τά λάθη : Ό 
Χαϊτάς είσηγεΐται στήν Ανάφη τήν ύποστήριξη τοϋ Πάγκαλου 
άπό τό ΚΚΕ στις προεδρικές εκλογές, καί ό Κούτβης τόν Απρίλη 
1926 έρχεται σε άτιμωτικές γιά τό Κόμμα συνεννοήσεις μέ τούς 
ύπασπιστές τοϋ Διχτάτορα (Βλέπε στό «Σπάρτακο» άποκαλύψεις 
ύπευθύνων τότε στελεχών τοϋ Κόμματος, Κούστα, Μοναστη- 
ριώτη κλπ. άριθ. 40, 41, 42, 43 τοϋ 1933). 

Οί άγωνιστές τής, ασχημάτιστης άκόμα τότε, κατοπινής 
άντιπολίτευσης, ύπενθυμίζοντας όλα αύτά στή Διάσκεψη τομ 
1926 έλεγαν ότι ή πολιτική άνωριμότητα τών νεαρών στελεχών 

* Κανένας σταλινικός δέν τό πιστεύει αύτό. "Οτι είναι Ινα άδιάντροπο 
ψέμα, 8τι είναι μιά άτιμη πολιτική συκοφαντία, καθαρότατα φαίνεται κι'άπό 
μόνο τό γεγονός ότι γίνεται άπό τά 1926, όχτώ όλάκερα χρόνια, μιά λυσσωδέ- 
σταση ένδοκομματική πάλη τών τάσεων, όπου ένάνΤια στήν μαρξιστική άν- 
τιπολί τευση επιστρατεύτηκαν ε λογής-λογής άσημαντότητες καί βρωμιές — καί 
όμως γιά ϊνα τόσο μεγάλο έγκλημα οϊ σταλινικοί πρώτη φορά κάνουνε λόγο 
σήμερα στά 1934! Τόχανε.,.ξεχάσει πρίνΙΚι αύτό τώρα, έτσι στά πεταχτά. 
Σκέφτουνται : άς τό ποϋμτ κι δ,τι κολλήσει στή συνείδηση τών άνιστόρητων 
νέων μελών. Οαίοπιηϊεζ, εαίοπιηϊβζ, ϊΐ βη ΙβδΙβι·» Ιοιι)οιΐΓ5. 
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τοϋ Κόμματος αιτιολογούσε βέβαια τα λάθη στα 1924 καί 192!> 
(Αργότερα άποκαλύφτηκε 6τι ώριμη ήγεσία άνδρωμένου Κ.Κ. Γ 
όπως τοϋ σταλινικού Βάρσκι στό Πολωνικό Κόμμα, όταν -Λ 
Μάη 1926 ό στρατηγός Πιλσούδσκί έκανε τό πραξικόπημά του, 
κάλεσε τούς αγρότες να τόν υποστηρίξουνε — πράμα πού δεν έγινε 
ποτέ στό ΚΚΕ, σέ πείσμα της σχετικής άρχειομαρξιστικής συκο- 
φαντίας, πού άπό φατριαστική τύφλα τήν ξαναμασήσανε καί μερι- 
κοί άπό τούς πιό ανόητους σταλινικούς μας). * Ωστόσο — υπογραμ- 
μίζαμε μέσα στη Διάσκεψη μέ τόν πιό κατηγορηματικό τρόπο — 
Θά εϊταν άσυγχώρητο λάθος νά παρασυρθεΐ τώρα τό Κόμμα μας, 
ΰστερ’ άπό πλούσια διετή πείρα στή στρατηγική τής «Αριστερής 
δημοκρατίας» των δήθεν «λενινιστών». Υπενθυμίσαμε τά λόγΐχ 
τοϋ Λένιν άπό την «Παιδική άρρώστια τοϋ Κομμουνισμοϋ». 

«'Η άνοιχτή άναγνώριση των λαθών, ή Αποκάλυψη τώ ν 
αιτίων τους, ή Ανάλυση τής κατάστασης πού τά γέννησ 6 
καί ή προσεχτική συζήτηση γιά τά μέσα τής διόρθωσήν 
τους — είναι ένα κριτήριο γιά τή σοβαρότητα ένός κόμμα- 
τος, γιά τό ότι αύτό τό κόμμα έκπληρώνεί ίλες τίς υποχρεώ- 
σεις του, δηλαδή διαπαιδαγωγεΐ καί μορφώνει τήν τάξη 
καί τή μάζα». 

Τό 3ο Ταχτικό Συνέδριο τοϋ Κόμματος καταδίκασε τήν πολι- 
τική τοϋ πρώτου σταλινικού συγκροτήματος γιά τήν «ιάριστερή» 
καί τήν «πραγματική» δημοκρατία. Μά οί πρώτοι Αντιπολιτευό- 
μενοι πού είχαν άντιταχτεΐ ένάντιά τους, έκδηλώσανε Αρνητικά 
τήν έξέγερσή τους γιά τίς γραφειοκρατικές δολοπλοκίες καί στή 
συνεχιζόμενη σ©αλερή γραμμή τών σταλινικών, έπεσαν Αρχικά 
σέ σπασμωδικές ένέργείες (παραιτήσεις στά 1926 τοϋ γραμματέα. 
Π. Πουλιόπουλου καί τής «μαρξιστικής» μειονοψηφίας τοϋ Πο- 
λιτικού Γραφείου στά 1927 ). Σωστά ή 1η Εθνική Συνδιάσκεψή 
τοϋ Σπάρτακου, «έπιδοκιμάζοντας τούς Αγώνες τών Αντιπολιτευ- 
τικών όμάδων τής προσπαρτακικής περιόδου ένάντια στό γραφειο- 
κρατικό έκφυλισμό τοϋ Κόμματος», χαρ αχτήριζε ταυτόχρονα τίς 
Αρχικές έκεΐνες σπασμωδικές ένέργείες σά μια «Απαράδεχτη ταχτι- 
κή Αποχής καί παθητικής Αντίστασης». 

Αύτή ή παθητική Αντίσταση» δέ βάσταξε γιά τήν πρώτη 
Αντιπολιτευτική όμάδα (τοϋ «Νέου Ξεκινήματος») παρά μόνο 
τρεις μήνες. Τό Γενάρη 1927 άρχισε τήν πάλη της ένάντια στό 
γραφειοκρατικό συγκρότημα καί διατύπωσε τίς πρώτες, άκατα- 
στάλαχτες Ακόμα, Αντιπολιτευτικές Απόψεις, Αποκρούοντας τό 
χαραχτηρισμό «λικβινταριστική» πού δόθηκε Από τόν κεντρισμό 
στή ρωσική Αριστερά τών μπολσεβίκων - λενινιστών (Βλέπε 
4 συζητητικά άρθρα Π. Πουλιόπουλου στό «Ριζ.» Γενάρη 1927). 
Υποστήριξε ή όμάδα έκείνη τίς ιδέες της μέσα στό 3ο Ταχτικό 
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Συνέδριο άνοιχτά ένάντια στό σταλινικό άντιπρόσωπο της Διε- 
θνούς Ρέμελε. Καί υστέρα αναδιοργάνωσε την κομματική Ορ- 
γάνωση τοϋ Πειραιά (μέχρι τό Νοέμβρη τοϋ 1927) καί τήν άνά- 
πτυξε σέ σημείο που για πρώτη φορά ίσαμε σήμερα είδε τό μεγα- 
λύτερο βιομηχανικό μας κέντρο μια γερή κομμουνιστική Οργάνωση, 
μέ εκατοντάδες μέλη, μέ βάσεις σοβαρές στό Εργατικό Κέντρο, 
πού πραγματικά εϊταν ή πρωτοπορία τοϋ Κόμματος, καθώς άπό 
Ολους όμολογήθηκε, κι άπ’ αυτή τή γραφειοκρατία. Ενάντιά μας 
ή σταλινική διοίκηση χρησιμοποίησε τήν πολιτική συκοφαντί,α 
μέ μέσα χυδαία καί φαυλοκρατικά. Τόν πολιτικό έκβιασμό στό 
Κόμμα ήρθανε σέ λίγο νά βοηθήσουν οί πιο πατενταρισμένοι όππορ- 
τουνιστές της δεξιάς άπό τή Διεθνή. Ό Ν. Μπουχάριν καί ό Γ. 
Κολάρωφ πληροφορούσανε τήν 7η Όλομέλεια της Ε.Ε. της Διε- 
θνούς Οτι, οδτε λίγο ούτε πολύ, έμεΐς είχαμε τάχα «άπαιτήσει 
τή διάλυση τοϋ ΚΚΕ» καί είμαστε «σοσιαλεθνικιστές» (Κολάρωφ). 
Ή μάρκα ντεποζιτάτα κάθε όππορτουνιστικής παράδοσης καί 
καί τάσης μέσα στήν Κ.Δ., πού γι’ αύτόνε τόσες φορές ό Λένιν 
είχε είροινικά εκφραστεί, όΤσέχος ήγέτης Σμέραλ, πασίγνωστος 
στούς κομμουνιστές τοϋ κόσμου έλέφαντας της καιροσκοπίας, 
δημοσίευε άρθρο στό όργανο της Διεθνούς (άναδημοσιεύτηκε στό 
«Ριζοσπάστη» 26-10-1927), όπου μάς έχαραχτήριζε... «μικρο- 
αστούς άναρχικούς», πού τάχα είχαμε ζητήσει νά μεταβάλουμε 
τό πολιτικό κόμμα των Ελλήνων έργατών σέ... λέσχη έπιστημό- 
νων ! Μέ τέτοιες «Ιδεολογικές» έφεδρεΐες, ή γραφειοκρατία διά- 
λυσε τή μεγάλη άντιπολιτευτική όργάνωση τού Πειραιά — καί 
τήν κρατάει ίσαμε σήμερα στή διάλυση. Άπό τόν Αυγουσ.ο ίσαμε 
τό Δεκέμβρη 1927 μάς είχε μηχανικά έχτοπίσει άπό όλες τις 
κομματικές όργανώσεις όλους τούς αντιπολιτευόμενους κομμου- 
νιστές. Είναι συκοφαντικός μύθος ότι ή άντιπολίτευση έφυγε 
άπό τό κόμμα. Διαγράφτηκε γραφειοκρατικά, δουλεύοντας καί 
πολεμώντας μέσα σ’ αυτό γιά τις ιδέες της. Τά μέσα τής συκοφαν- 
τίας καί τής γραφειοκρατικής βίας πείθουν ότι αύτοί πού τά 
μεταχειρίστηκαν καί τά μεταχειρίζουνται ένάντιά μας δέ μπορεί 
νά ύπερασπίζουνε δίκαια υπόθεση. 

Κάποτε ή μέθοδο τής πολιτικής συκοφαντίας παίρνει έκδη- 
λώσεις όλότελα άστεΐες πού τις καταλαβαίνουνε καί οί πιό άμόρ- 
φωτοι εργάτες. Λ.χ. άδυνατώντας ν’ άπαντήσουνε μέ έπίχεψή- 
ματα πολιτικά στή συντριφτική κριτική τής μαρξιστικής άρι- 
στεράς, οί γραφειοκράτες γεμίζουνε τις ευρύχωρες στήλες τών 
οργάνων τους μέ χυδαία υβρεολόγια ένάντια στά πρόσωπα δια- 
φόρων άγωνιστών της. (Με ιδιαίτερη, κυριολεχτικά υστερική, 
λύσσα, βρίζουνε σχεδόν καθεμέρα τόν Πουλιόπουλο «χαφιέ», 
«πράχτορα τής άστυνομίας» ). "Οταν στήν άντιπολεμική συγκέν- 
τρωση στό Βαρδάρι Θεσσαλονίκης τήν 1 Αύγούστου 1932 είχανε 
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συλληφτεϊ όπαδοί καί στελέχη τοΰ Σπάρτακου καί κρατηθήκανε 
από την αστυνομία για να έμποδιστεΐ ό σπαρτακιστής ρήτορας 
να μιλήσει, — όταν στην κάθοδο των ΕΕΕ (Ίούνη 1933) στην 
Αθήνα είχανε πάλι συλληφτεΐ καί κρατηθεί άπό τήν Αστυνομία 
μαζί μέ πολλούς άλλους έπαναστάτες, κομματικούς καί σπαρτα- 
κιστές, στελέχη της όργάνωσης τοΰ Σπάρτακου — ή γραφειοκρα- 
τία άπό τό «Ριζοσπάστη» έλεγε 8τι οί συλλήψεις αυτές γίνανε 
γιά... «φιλοξενία» καί «περιποίηση» τους στην άστυνομία ! Φυ- 
σικό είναι για όλους τούς συκοφάντες, όταν ή αντίθεσή τους μέ τήν 
πραγματικότητα γίνεται κατάφωρη, να μην έχουνε παρά άνοη- 
σίες μόνο νά ποϋνε για δικαιολόγησή τους. 'Η μαρξιστική 
πτέρυγα σ’ αύτή τήν εκστρατεία τοΰ βούρκου δέν έχει άλλο ν’ άπαν- 
τήσει άπό τα λόγια τοΰ ποιητή πού ό Δάσκαλός της μεταχειρί- 
στηκε ξανά, άντί γιά άπάντηση στις χυδαίες συκοφαντίες των 
άντιπάλων του : δβ^υϊ Π Ιιιο οογβο β 1ίΐ9θΐ& <1 ϊγ 1β £βηΙΐ (τράβα 
τό δρόμο σου κι άσε τόν κόσμο νά λέει). Γιατί φυσικά σέ τέτοιας 
λογής «επιχειρήματα» δέν αξίζει τόν κόπο ν’ άπαντήσει κανείς. 
Υποθέτουμε πάντα ένα μίνιμουμ νοημοσύνης στά μέλη τής προ- 
λεταριακής πρωτοπορίας γενικά : Καί όταν μέ λύσσα ό ύπουργός 
καί ή άστυνομία στον Πειραιά έμποδίζανε τις διαλέξεις τοΰ Σπάρ- 
τακου τόν Απρίλη τοΰ 1933, καί όταν προχτές άκόμα τό υπουρ- 
γείο Συγκοινωνίας μέ τις 225425)1928, 348601)1934, 170206) 
1934 διαταγές του απαγορεύει τήν κυκλοφορία τοΰ «Σπάρτακου» 
καί όταν διώκουνται καί φυλακίζουνται καί δέρνουνται καί έξο- 
ρίζουνται σπαρτακιστές καί άλλοι άριστεροί κομμουνιστές, είναι 
φανερό πώς αύτά δέ γίνουνται έπειδή ή μαρξιστική άριστερά δέ- 
χεται «περιποιήσεις» καί «ασυλίες» άπό τόν ταξικό έχθρό. 

Ή έπικράτηση τοΰ κεντρίσμοΰ ίσαμε σήμερα οφείλεται κυ- 
ρίως στά μηχανικά μέσα, στήν πολιτική συκοφαντία καί στήν εκ- 
μετάλλευση τοΰ κύρους τής Ρωσικής Επανάστασης άπό τή διε- 
θνική σταλινική γραφειοκρατία άνάμεσα σέ εργάτες, πού τούς βα- 
στάει σέ χαμηλό επίπεδο πολιτικής διαπαιπαγώγησης, κολακεύον- 
τας ταπεινά δ,τι πιό καθυστερημένο καί άντιπρολεταριακό άφηνε 
στήν ψυχολογία τοΰ έργάτη ή έπίδραση τοΰ άστικοΰ καί μικροα- 
στικοΰ περιβάλλοντός του. 'Η χυδαιότητα όπου έπεσαν οί δρά- 
στες τής στρατηγικής τής 6ης Όλομέλειας στήν άμηχανία τους 
ν’ άντικρούσουνε τήν κριτική τής άριστεράς, στάθηκε μοναδική. 
Τά έπιχειρήματά τους στή συζήτηση είναι δ,τι μπορεί νά φαντα- 
στεί κανείς πιό διαμετρικά άντίθετο μέ κείνο πού λέγεται : ιδέες 
καί ιδεολογική συζήτηση. Είναι κυρίως δυό τά «έπιχειρήματά» 
τους πού γεμίζουνε καθεμέρα πολύστηλες άπαντήσεις στό «Ριζο- 
σπάστη» : Πρώτο καί κυριότερο, μιά ολοφάνερη καί στά μικρά 
παιδιά παραποίηση τών γνωμών μας. Άπό τά άναρίθμητα παρα- 
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δείγματα, νά ένα τυπικό : Εμείς εϊπαμε ότι δέν έχει καμιά σχέση 
μέ τό φεουδαρ^ικό σύστημα ό καπιταλιστικός ΑΣΟ, ούτε ή Αγρο- 
τική κλπ. Μά ωστόσο ή Τράπεζα σήμερα είναι ό πιο μεγάλος τοκο- 
γλύφος πού απομυζάει τούς χωρικούς καί ό ΑΣΟ, ό Καπνικός 
’ Οργανισμός κλπ. είναι όργανα καπιταλιστικής έκμετάλλευσης 
τοϋ πειναλέου σταφιδοπαραγωγού, καπνοπαραγωγού κλπ., πού 
τούς άφαιροϋνε μέρος τοϋ προϊόντος τους άπλήρωτο κττ. (Βλέπε 
πιό πάνω IV, 4). Ό Σκουφαϊος (Κούτβης) «άπαντάει» : 'Ο 
Πουλιόπουλος ύποστηρίζει ότι «αυτό πού γίνεται στον ΑΣΟ είναι 
πολύ σωστό για τούς σταφιδοπαραγωγούς... 6τι ό καπνικός όργα- 
νισμός θάναι πρός όφελος τοϋ καπνοπαραγωγού... Ό Π. είναι 
συνειδητό πουλημένο όργανο τοϋ ΑΣΟ καί τής Αγροτικής Τρά- 
πεζας». («Τυφλοπόντικας τοϋ Μαρξισμού». «Ριζ.» 10-3-1934, 
σελ. 2). Στήν πρώτη ματιά ή μέθοδο αύτή φαίνεται άπίστευτη 
κι ανόητη. Αύτό δέν είναι απόλυτα σωστό. ΟΙ κούτβηδές μας, 
μέ όση «φτωχομεσαία» κουτοπονηριά διαθέτουν οί άνθρωποι, 
κερδοσκοπούνε πάνω σέ μιά, πολύ σπουδαία πρός τό παρόν, λε- 
πτομέρεια : ότι ή μακροχρόνια κατασυκοφάντηση, ποΰχουνε κάνει 
στη μαρξιστική άριστερά, φτάνει γιά νά έμποδίσεί τούς αναγνώστες 
τοϋ «Ριζοσπάστη» άπό νά μάς διαβάσουν. Δεύτερο «επιχείρημα»: 
Ή άριστερά είναι «χαφιέδες», «συνειδητοί πράχτορες της κεφα- 
λαιοκρατίας», καί «λικβινταριστές» (οί ιδεολογικοί καί πολιτικοί 
διαλυτές τοϋ κομμουνισμού — βλέπε πιό πάνω XIV — βρίζουνε 
άλλους γιά διαλυτές, όμοια όπως οί άτιμοι συνήθως κόβουνται 
γιά τήν τιμή καί οί άνήθικοι γιά τήν ήθική). Περιοριστή- 
καμε, άντί γι’ άλλη άπάντηση, στις προσωπικές έπιθεσεις πού 
χαμηλώνουνε τήν άπρόσωπη ιδεολογική πάλη μας, νά πούμε μέ 
μιά έπιστολή μας ότι στό προλεταριακό έπαναστατικό κίνημα 
παίρνει καθένας τή θέση πού τοϋ ταιριάζει «ανεξάρτητα άπό κοινω- 
νική θέση», φτάνει πραχτικά καί ιδεολογικά νάχει άποδείξει 
τήν αφοσίωσή του στήν προλεταριακή υπόθεση. Ό υποφαινόμενος 
έχει τήν τιμή νά τό πιστεύει γιά τόν έαυτό του. Μαζί του κ’ ένας άρι- 
θμός άπό έπαναστάτες προλετάριους, δοκιμασμένους άγωνιστές 
τοϋ κομμουνισμού. Μικρός, ναί. Μά αύτό δέ θά πει πάντοτε πώς 
έχουνε κι άδικο. 'Η ιστορική πείρα τής πάλης λύνει πάντοτε αύτό 
τό δύσκολο ζήτημα. "Οσο γιά τό ίν είμαστε έμεΐς οί σπαρτακιστές, 
όλοι μαζί καί είδικά ό ύποφαινόμενος, «όργανα τής μυστικής αστυ- 
νομίας», «χαφιέδες» κττ., θά έξακριβωθεΐ βέβαια τό πράμα μέ 
έγκυρο τρόπο όταν ή έλληνική προλεταριακή τουλάχιστο έπανά- 
σταση— δέν ξέρω, δηλαδή, άν έπίσης καί ή «άστικοδημοκρατική» — 
δημοσιέψει τά άρχεΐα τής Ασφάλειας, όπως έκανε ή Ρωσική γιά 
τά άρχεΐα τής ’Οχράνας κι άνακαλύφτηκε ό Μαλινόφσκι. "Ισαμε 
τότε ωφέλιμο βέβαια είναι νά δούμε πώς μπορούνε νά βγοϋν οί 
κομμουνιστές άπό τόν ωκεανό τού ιδεολογικού κομφούζιου, όπου 
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τούς έριξε ή περιβόητη 6η ' Ολομέλεια. Προσπαθεί ή Όργάνωση 
τοΰ Σπάρτακου να τό κάνει συστηματικότερα μέ το βιβλίο πού 
μοΰ άνάθεσε ή Κεντρική Επιτροπή του να γράψω... Συζητάμε 
μόνο για τόν Ιδεολογικό διαφωτισμό τοΰ άγωνιζόμενου προλετα- 
ριάτου. Εμείς συζητάμε τίμια για να πείσου με καί να πειστού- 
με. “Οχι για να λερώσουμε καί να λερωθούμε 

«'Η μάχη θά συνεχιστεί. Ή απόφαση της 6ης Όλομέλειας 
πρέπει να γίνει και θά γίνει κουρελόχαρτο. Δέ θα σο>θεΐ ό κεντρι- 
σμός. Είναι πιασμένος σέ μάγγανα. Γι’ αυτό σκυλιάζει, βρίζει, 
λερώνει, καί ασχημονεί. Αγωνιζόμαστε στό ιδεολογικό μέτωπο 
μέ άηδία μέν για τις χυδαίες συκοφαντίες, μά ψύχραιμα καί 
πεισματικά». («Σπάρτακος» 1-3-1934). 

Πραγματικά δέν υπάρχει τερατώδης συκοφαντία καί παρα- 
μόρφωση πού νά μην έκανε ή γραφειοκρατία πάνω στην πολιτική 
βιογραφία 6λων των άγωνιστών τής άντιπολίτευσης. “Ενας ξεπε- 
σμένος γραφειοκράτης, πού έπαθε τά ίδια μόλις πέρασε στήν Αντι- 
πολίτευση, είχε τήν άφέλεια ν’ Απαντήσει μέ μιά... αύτοβιογραφία 
του πού προκάλεσε γενική θυμηδία. Είναι στήν Ελλάδα πάρα πολύ 
μικροί οί προλεταριακοί έπαναστάτες καί έχουν Ακόμα μπροστά 
τους τό σπουδαιότερο κομμάτι τής πολιτικής τους δράσης, ώστε 
νά μή μπορούνε νά κάνουν 6 , τι μπορούσε νά κάνει ένας Τρότσκι 
μέ τήν Απαράμιλλη «Αύτοβιογραφία» του. Μά, Αντί γιά Απάντηση 
στις βιογραφικές γελοιογραφίες, θάφτανε ν’ Απευθυνθούμε μόνο 
στήν τίμια συνείδηση όλων τών Ελλήνων προλεταρίων πού γνωρί- 
σανε τούς Αγωνιστές τής μαρξιστικής Αντιπολίτευσης καί τήν 
Αφοσίωσή τους στήν υπόθεση τής έργατικής τάξης μέσα σέ στιγμές 
θυελλώδεις καί δραματικές, όπου εϊτανε πολύ δύσκολο νά παρα- 
σταίνει κανείς τόν έπαναστάτη δίχως νά βάλει ταυτόχρονα άμεσα 
καί τό κεφάλι του κάτω Από τό μαχαίρι των δημίων τής έλληνικής 
μπουρζουαζίας. 

Ή Ικανότητα τής γραφειοκρατίας στήν πλαστογράφηση τής 
ιστορίας είναι γεγονός Από καιρό διαπιστωμένο διεθνικά. Τά στα- 
λινικά έγχειρίδια γιά τήν Ιστορία τής Ρωσικής Επανάστασης, 
όπου ή δράση τών προσώπων παρουσιάζεται 6πως Απαιτούνε 
τά συμφέροντα τής πολιτικής αυτοσυντήρησης των γραφειοκρα- 
τών (λ.χ. ό Τρότσκι εϊτανε στά 1917 σχεδόν άγνωστος γιά τήν 
έπανάσταση I ), είναι έλεείνές γελοιογραφίες τής Αληθινής Ιστο- 
ρίας. *Η πλαστογράφηση τής ιστορίας είναι λογική Ανάγκη γιά 
τή συντήρηση τοΰ διαρκώς κουρελιαζόμενου γοήτρου κάθε γρα- 
φειοκρατικού «Αλάθητου». 'Η παραμορφωτική δραστηριότητα, 
φυσικά, στρέφεται Ιδιαίτερα πάνω στή δράση τών π ιό συνεπών 
πολεμίων τής γραφειοκρατίας. Καί στό πεδίο τούτο οί δικοί μας 
σταλινικοί ξεπερνούνε καί τά σύνορα τοΰ γελοίου. Ένώ 6λος ό 
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κομματικός τότε κόσμος ξέρει πώς τή σταλινικό σταυρίδική «Αρι- 
στερή Δημοκρατία» τήν πολέμησε πρώτος άπ’ όλους ή Αντιπολί- 
τευσή στή Διάσκεψη τοϋ 1926, αυτοί, κρύβοντας τα Πραχτικί της 
από τό Κόμμα, προσπαθούνε να κάνουνε και μας συνυπεύθυνους 
για τήν «Πραγματική» τουλάχιστο Δημοκρατία, άφοϋ δυσκολεύουν- 
ται νά τό κάνουνε για τήν «Αριστερή». Είναι ψέμα χοντρό πώί 
ταχτήκαμε εμείς ποτέ με όποιοδήποτε τρόπο υπέρ τής «Πραγμα- 
τικής» δημοκρατίας. Είναι ψέμα ότι συνεργαστήκαμε ποτέ στή 
σύνταξη τέτοιων θέσεων μέσα σέ καμιά έπιτροπή. Είναι ψέμα 
πώς τάχα ό Σκλάβος μόνο καί ό Θέος ταχτήκανε... κατά τοϋ συν- 
θήματος αύτοϋ στή Διάσκεψη 1926 (ισχυρισμός τοϋ Κούτβη «Ριζ.» 
22-2-1934). Ή αλήθεια είναι ότι μέ λύσσα πολεμήσαμε έμεϊς 
μονάχα, ή άντιπολίτευση (Γιατσόπουλος, Πουλιόπουλος), ένάν- 
τια σέ κάθε άλλη «Δημοκρατία», υπέρ τοϋ συνθήματος τής «Προ- 
λεταριακής - Σοβιετικής» Δημοκρατίας. Καί μόνο ή ήλίθια ομολο- 
γία των έπικριτών μας ότι ό Γιατσόπουλος κράτησε πραγματικά 
τη σωστή θέση, ξεσκεπάζει τήν πλαστογραφία τους. Γιατί μαζί 
μέ τό Γιατσόπουλο, πού άπό τό δυστύχημά του άποχώρησε άπδ 
τήν πολιτική ζωή, είναι γνωστό ότι έκπροσωπήσαμε τήν πρώτη 
αντιπολιτευτική τάση μέσα στο Κόμμα -(3ο Ταχτικό Συνέδριο 
τοϋ Κόμματος — «Νέο Ξεκίνημα», α' έξάμηνο 1927 ). 'Η αλή- 
θεια είναι ότι ό άρχηγός τοϋ πρώίου σταλινικού συγκροτήματος 
τότε Α. Χαίτάς έσκάρωσε τήν «Πραγματική» σάν ψευδώνυμο 
τής «Αριστερής» γιά νά σκεπάσει τό λάθος των ομοϊδεατών του. 
'Η άλήθεια είναι ότι στην έπιτροπή πού βγήκε γιά τή σύνταξη 
θέσεων πραγματικά οί σταλινικοί — γιά νά σκεπαστούνε, κατά 
τή δόλια συνήθειά τους, καί μέ άλλων τό κύρος — προτείνανε καί 
τόν Πουλιόπουλο γιά μέλος, μέ πλειονοψηφία δική τους, Χαΐτί 
καί Εύτυχιάδη, τοϋ κύριου δράστη τής «Αριστερής». Ή άλήθεια 
είναι πώς ή έπιτροπή αύτή δέ συνεδρίασε ποτέ, ούτε ποτέ ό Που- 
λιόπουλος συνεργάστηκε μ’ αύτή, μά πώς, βαθύτατα άηδιασμένος, 
έκανε τό λάθος καί παραιτήθηκε καί άποχώρησε τότε ακριβώς 
άπό κάθε υπεύθυνη κομματική θέση, γιά νά ξαναγυρίσεί στήν Αθήνα 
σέ τρεις μήνες, όταν άρχιζε ή ένδοκομματική συζήτηση γιά τό 
3ο Συνέδριο. 

Ή άλήθεια είναι ότι μέσα στήν πρώτη συνεδρίαση τής Διά- 
σκεψης ό Χαϊτάς, άφοϋ καιροσκοπικά περίμενε ν’ ακούσει τούς 
καταιγισμούς της ένάντια στήν πολιτική τών φίλων του, θέλησε 
νά υποστηρίξει πώς τάχα αύτοί έννοούσανε τήν πραγματική, 
(δηλαδή τή σοσιαλιστική δημοκρατία) κι αύτό θάπρεπε νά τονιστεί 
άπό τό Κόμμα (δηλαδή νά δοθεί συγχωροχάρτι γιά τό πολιτικό 
λάθος τών κούτβηδων). 'Η άλήθεια είναι πώς τότε ό Πουλιόπου- 
λος, βλέποντας τόν έλιγμό τοϋ γνωστού σ’ αύτές τις δουλιές Α. 
Χαΐτα, άνα γκάστηκε νά δευτερολογήσει καί δήλωσε πώς έχει 
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το Κόμμα πρώτ’ άπ’ όλα ανάγκη νά διαλύσει την πολιτική σύγ- 
χυση ποΰφερε στους έργάτες ή προηγούμενη πολιτική κι όχι νά 
σκεπάσει τούς υπαίτιους μέ έμμεσο τρόπο. "Οτι φυσικά στο πολι- 
τειακό έμεΐς άγωνιζόμαστε για τή μόνη άληθινή, τή μόνη πραγμα- 
τική Δημοκρατία, δηλαδή την Προλεταριακή, τή Σοβιετική. 
Μά ότι δέν πρόκειται τό συνηθισμένο σ’ όλη τή μαρξιστική ψιλο- 
γία μας χαραχτηρίσμό «μόνη πραγματική, μόνη άληθινή» Δημο- 
κρατία, νά τόνε μετατρέψουνε σέ... Σύνθημα Πολιτικό ! Καί θυμό- 
μαστε πολύ καλά — ας τδ θυμηθούνε καί όλα τά μέλη τής Διά- 
σκεψης τότε, όσα είναι τόσο έντιμα πολιτικώς, ώστε, άνεξάρτητα 
άπό τις σημερνές πολιτικές διαφωνίες μας, ν’ άποδίνουνε άδια- 
στρέβλωτη τήν ιστορία — εμείς οί ίδιοι προσπαθήσαμε τότε νά 
άναπτύξουμε στη Διάσκεψη τή φύση καί το ρόλο ένος πολίτικου 
συνθήματος γιά τό έπαναστατ'.κό κόμμα τοΰ προλεταρ'άτου, 
πράμα πού οί σταλινικοί τό άνακατώνανε σφαλερά, μπερδέ- 
βοντας φράσεις, έττίθετα καί έπιστημονικούς όρους μέ τά πολιτικά 
συνθήματα τοΰ Κόμματος, πού άπευθύνονται στό λαό. *Η άλήθεια 
είναι ότι ό Χαϊτάς συνέγραψε θέσεις πού δέν προφτάσανε κάν νά 
ψηφιστούνε σέ μια δεύτερη κανονική συνεδρίαση της Διάσκεψης 
(στό Φάληρο), άφοϋ οί άντιπρόσωποι των έπαρχιων είχανε στό 
μεταξύ φύγει γιά τις έδρες τους, όλοι ή οί πιότεροι, δέ θυμόμαστε 
καλά. 'Η άλήθεια είναι πώς τό ντοκουμέντο πού συνέγραψε ό 
Χαϊτάς άνάφερε τή λέξη «πραγματική», μά όλότελα μέ τήν έννοια 
πού είχε δεχτεί ή Διάσκεψη σύμφωνα μέ τήν εισήγηση της άντί- 
πολίτευσης. Ακόμα καί στό συγχυσμένο μυαλό τοΰ ίδιου τοΰ 
Χαϊτά — πρέπει νά τοΰ δοθεί δίκιο - δέν υπήρχε σκοπός νά πέσει 
σέ ύποτροπή «Αριστερής» Δημοκρατίας, άλλά μόνο νά σκεπάσει 
μέ κάποιον τρόπο, άπό καθαρή φραξιονιστική άλληλεγγύη, τδν 
Κοότβη καί τόν Εύτυχιάδη.Ή «Πραγματική» έγινε κεντρικό πο- 
λιτικό σύνθημα καί άρα λάθος όμοιο μέ τήν Αριστερή — μέ τήν 
άνοχή τοΰ κεντριστή Χαϊτά στή διοίκηση τοΰ Κόμματος — νστερ’ 
άπό τή Διάσκεψη τοΰ Σεπτέμβρη, μέχρι τις έκλογές τοΰ Δεκέμβρη 
τοΰ 1926. Κύριος δράστης τοΰ κατορθώματος είναι ό πασίγνω- 
στος πιά τώρα — κάποτε αύταπάτες γι’ αύτόνε τρέφαμε καί μεΐς 
οί ίδιοι — γιά τόν όργανικό δεξιό καιροσκοπισμό του Κ. Σκλάβος. 
Μέ ωραίο πραγματικό ύφος έφιλοτέχνησε σειρά ολόκληρη άρθρα 
στό «Ριζοσπάστη», πού άποτελέσανε καί τό κέντρο τής πολιτικής 
καμπάνιας τοΰ Κόμματος στις έκλογές τότε τοΰ Δεκέμβρη 1926. 
Σκρίπτα μάνεντ. Στό δρόμο αότό ύστερα τόν άκολούθησε ό Χαϊτάς 
κι ό Εύτυχιάδης, κι ό Κούτβης φυσικά πάλι, άδιόρθωτος «άρι- 
στεροδημοκράτης», όπως τό φανερώνει σήμερα τό όμοιο κατόρ- 
θωμά του στήν 6η 'Ολομέλεια. 

Αύτά όλα άποκαλυφτήκανε πλέρια καί καταδικαστήκανε 
στό 3ο Συνέδριο τοΰ ΚΚΕ. Ό Σκλάβος είτανε πάντα καί έξα- 
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κολουθάει νάναι ένθερμος θιασώτης καί τής «άριστερής» καί τής 
«λαϊκής» καί τής άστικοδημοκρατικοφτω χομεσαίας καί γενικά 
κάθε άλλης δημοκρατίας καί «έπανάστασης» φτάνει να μήν είναι 
«άμεσα σοσιαλιστική»*. 

Φαντάζεται ό καθένας πόσο πλαστογραφικό κυνισμό πρέπει νά- 
χουν οί κούτβηδες τής 6ης Όλομέλειαςγιά νά λένε άπό τις στήλες 
τοϋ ίδιου τοϋ «Ριζοσπάστη» ότι ό ...Σκλάβος μόνο τάχτηκε τάχα 
κατά τής «Πραγματικής» καί εμείς υπέρ της! *Η άλήθεια επιτέ- 
λους είναι ότι προχαΐέοαμε και τζροχαλονμε τούς άνίντιμ/η ς 
αντιπάλους νά δημοσιέψουνε τά κρυμένα πραχτικά τής Διάσκεψης 
έ κείνης καί δτι δέν θά τά δημοσιέψουνε, γιατί τότε θ’ άποκαλυφτεΐ 
ή ιστορική τους πλαστογραφία. Τό ίδιο κάνει ή γραφειοκρατία 
μέ τά πραχτικά τής Συνδιάσκεψης τοϋ Απρίλη 1917 των Ρώσων 
.Μπολσεβίκων. Στήν περίπτωση αύτή τά ντοκουμέντα έκεϊνα 
τά κρύβουνε γιά νά μήν άποκαλυφτεΐ ή καιροσκοπική μουγγαμάρα 
πού κράτησε ό Στάλιν στή Συνδιάσκεψη, όταν ό Λένιν μαχότανε 
ένάντια στή «δημοκρατική διχτατορία» τοϋ Κάμενεφ. Άν άλή- 
θινά είχε γίνει άπό μάς καί ή παραμίκρότερη υποχώρηση στην 
«πραγματική» δημοκρατία, κανέναν άπολύτως λόγο δέ θά είχαμε 
νά τό ποϋμε καθαρά καί άνοιχτά, σάν κομμουνιστές, νά διορθώσουμε 
τό λάθος. Αύτό έγινε σ’ άλλες περιπτώσεις άπό τήν κομματική 
αντιπολίτευση. Δέν έστηρίχτηκε αύτή ποτέ σέ «ήρωικούς» μύ- 
θους, όπως οί σταλινικές ομάδες πού θά χάνανε τά δεκανίκια του 
«αλάθητου» καί θά καταποντίζονταν άν τήν παχυλή άγνοια τής 
Ιστορίας τοϋ κόμματος τήν αντικαθιστούσε στά νέα αισθηματικά 



* Κοντά 20 Αντιπολιτευόμενοι σύντροφοι καταδιωχτήκανε στά 1928 
ξανά γιά τήν πολιτική τοϋ Κόμματος στό μακεδονικό ζήτημα. Μβλο πού 
διαφωνούσαμε, δηλώσαμε τότε όλοι οΐ καταδιωκόμενοι Αγωνιστές τής Αντι- 
πολίτευσης στήν ταξική δικαιοσύνη, όπως καί στά 1925-1926, βτι είμαστε 
προλεταριακοί διεθνιστές, Αλληλέγγυοι μέ τό συκοφα ντούμενο Κόμμα καΐδτΐ 
τίς διαφωνίες τους θά τΙς λύσουν οί κομμουνιστές μέσα στήν έργατική τάξη» 
"Εξαίρεση σ' όλους τούς Αντιπολιτευόμενους, πού ξαναφυλακιστήκανε τότε; 
Αποτέλεσε ό Κ. Σκλάβος. Δήλωσε στήν Ανάκριση ότι αύτός είχε διαφωνήσει 
μέ τήν πολιτική τοϋ Κόμματος στό μακεδονικό καί γι’ αύτό Ανήκε στήν Αντι- 
πολίτευση. Μ’ αύτή τή δήλωση άπόφυγε τή δίωξη. Εννοείται πώς δέν είπί 
τήν Αλήθεια. Γιατί ποτέ δέν είχε διατυπώσει καμιά διαφωνία γι’ αύτό τό 
ζήτημα. Αντίθετα μάλιστα, είχε Αρνηθεϊ νά δεχτεί τΙς Απόψεις τής πρώτης 
Αντιπολιτευτικής όμάδας πάνω σ’ αύτό. Τό περίεργο είναι ότι, όταν σέ λίγο, 
μετά τήν πολιτική καί Ιδεολογική του Αποσύνθεση, τόν ΑπομΑκρυνε ή Αντι- 
πολίτευση Από τις γραμμές της, αύτός μάς κατηγόρησε γιά ...καιροσκόπους I 
Καί τώρα, μέ διάφορα ψευδώνυμα, βρίζει τήν αριστερά καί είδικότερα τούς 
σπαρτακιστές γιά ...«ψευτο μαρξιστές μικροαστούς 1 » Άς διασκεδάζει κά- 
που-κάπου τήν Ανία του «μαρξιστικώς» άπό διάφορα φιλολογικά περιοδικά. 
Τούς προλετάριους, πού τούτοι βέβαια δέν Ιχουνε τή δική του Ανία, δέν 
τούς έμποδίζει — δέ μπορεί δηλαδή — νά διαφωτιστούν Από τόν Αληθινό 
μαρξισμό. "Αν μας Απασχολεί έδω, είναι μόνο γιατί τόν Ανακάτεψε Ανόητα 
ό σταλινικός άρθρογράφος στίς Ιστορικές του ψευδολογίες. 
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μέλη ή γνώση για τούς όππορτουνιστικούς έλέφαντες των χούτβη- 
•8ων στα 1926- Ή αριστερά δεν έπρέσβευε ποτέ τ4 αλάθητο κα- 
νενός. Τά συμφέροντα της εϊτανε καί είναι πάντοτε τά 18 ια τα 
συμφέροντα τοΰ κινήματος γενικά. Ή κριτική της δέν 'ύπηρετάει 
προσωπικά γόητρα όποιωνδήποτε, άλλα τύ διαφωτισμό της πρω- 
τοπορίας τοΰ κινήματος αύτοϋ. Γι’ αύτύ Ισα- ίσα τύ μοναδικό 
συμπέρασμα πού Θάβγαζε ένας άντιχειμεντκός κριτής καί άπό 
την τωρινή συζήτησή μας είναι σέ τελευταία ανάλυση ένα : 

Ή νέα περιπέτεια τής «δημοκρατικής διχτατορίας», πού 
μπορεί νίναι καταστρεφτική για το ΚΚΕ, αποδείχνει ακόμα 
μια φορά τη σοφία τής λενινικής σκέψης, &τι δηλαδή έχει τεράστια 
σημασία γιά τήν έξέλιξη ένύς κομμουνιστικού κόμματος ή σωστή 
θέση απέναντι ατά σφάλματά του. Σκεπάζοντας το παλιό της 
λάθος τής «άριστερής δημοκρατίας» ή κεντρίστική όμάδα γιά 
λόγους γοήτρου καί γραφειοκρατικής αυτοσυντήρησης, ξαναπέφτει 
σήμερα σέ ένα πολύ χειρότερο λάθος. Αντλώντας ή μαρξιστική 
αριστερά, μέ κομμουνιστική ευθύτητα, ίλες τις συνέπειες άπό τά 
παλιά λάθη τοΰ Κόμματος, είναι σέ θέση σήμερα να διακρίνει 
τον όρθό στρατηγικό προσανατολισμό τής επαναστατικής πρω- 
τοπορίας μας. 

Άς διαλέξουν οΐ έπα να απάτες προλετάριοι. 
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